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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS, RECUPERACAO JUDICIAL E
CARTAS PRECATORIAS CIVEIS DA COMARCA DE CAMPO GRANDE/MS.

Processo n° 0866438-88.2025.8.12.0001
Recuperacédo Judicial

Recuperandas: Serpema Maquinas Rodoviarias Ltda. e outros (“Grupo Serpema”)

CURY ADMINISTRADORA JUDICIAL LTDA., nomeada nos autos do
processo em epigrafe, vem respeitosamente a presenca de Vossa Exce-
léncia, com fulcro no artigo 7°, §2°, da Lei 11.101/05 (LREF), apresentar
sua ANALISE DAS HABILITACOES E DIVERGENCIAS ADMINISTRATI-
VAS, requerendo, ao final, a publicacdo do edital contendo a relacao de
credores em anexo, nos termos a seguir expostos:

I - DAS PREMISSAS DA ANALISE DA ADMINISTRADORA JUDICIAL.

01. Em decorréncia da publicacéo do Edital de Credores de fls. 2.146-
2.150, em 25/03/2026 (DJe n. 5834), previsto no artigo 52, §1° da LREF, a Administra-
dora Judicial, de forma tempestiva recepcionou as habilitagdes e divergéncias apresen-
tadas pelos interessados até o dia 09/04/2025, procedendo as suas analises, conforme
materializado na presente peticao.

02. Ao total, foram analisadas 09 (nove) divergéncias de créditos apre-
sentadas pelos credores, promovendo-se a consolidacao das informacgdes para fins de
publicacdo da relagao de credores do artigo 7°, § 2°, da LREF.

03.  Nesta oportunidade, consigna-se, ainda, que o passivo sujeito a
recuperacao judicial, conforme classificagcdo prevista no art. 41 da LREF, apds a analise
das divergéncias, efetivou-se da seguinte forma:
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Classe I - Trabalhista Nao possui credores
Classe II - Garantia Real R$ 8.011.000,00
Classe III - Quirografario R$ 56.730.276,88
Classe IV — ME/EPP R$ 538.476,63
Passivo Concursal Total R$ 65.279.753,51

04. Pontua-se que para o cumprimento da atribuicdo legal, foram
adotados os seguintes critérios, obtidos através das analises contabeis, econdmicas e
juridicas realizadas pela equipe multidisciplinar da Administradora Judicial:

a) Indice de Correcio Monetéria: de acordo com o art. 9° da LREF, os
créditos foram atualizados até a data do pedido de recuperagdo judicial, no presente
caso, trata-se do dia da distribuicdo da acao cautelar, qual seja, 24/11/2025, pelos
indices contratados pelas partes ou, na falta destes, pela taxa SELIC, com amparo no
art. 406 do CC e na orientagao firmada pelo E. STF.

05. Diante disso, aqueles credores que divergiram quanto ao valor do
crédito, apontando pela necessidade de promover a respectiva atualizagdo, tiveram
seus calculos readequados pela AJ mediante aplicagdo da taxa SELIC, calculada até a
data do aludido pedido acautelatorio, certo de que a RJ é consequéncia l6gica e com-
plementar deste, salvo se convencionados os encargos no instrumento de origem.

a.1) Termo Inicial para Atualizacao dos Créditos: observa-se que nos con-
tratos celebrados entre as partes, foram fixadas as correspondentes datas de venci-
mento para pagamento de cada obrigacao, as quais foram utilizadas para o inicio da
incidéncia da atualizagdo dos valores divergidos.

a.2) Termo Final para Atualizacdo dos Créditos: de acordo com o art. 9°,
II, da LREF, o valor do crédito sera atualizado até a data do pedido de recuperacao
judicial, aqui iniciado com cautelar antecedente, logo, deve-se considerar o dia de

24/11/2025.

06.  Estabelecidas as premissas supra, apos a colheita de todas as in-
formagdes e documentos, através da sua equipe multidisciplinar, chegou a Adminis-
tradora Judicial a conclusao retratada nos topicos subsequentes.

II - DAS DIVERGENCIAS ADMINISTRATIVAS FORMULADAS PELOS
CREDORES.

01. A AlJrecebeu divergéncias relativas aos credores descritos no qua-
dro abaixo:
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CREDOR CREDITO HABI- | DIVERGENCIA ADMINIS- | RESULTADO DA | ANALISE
LITADO TRATIVA DE CREDITO ANALISE DA AJ DA AJ
(Fls. 1.159- (Fls.)
1.161)
BANCO ITAU R$4.704.214,32 | Exclusdo integral do cré- | ACOLHIMENTO 3-5
(Quirografario) | dito (oriundo da operagdo PARCIAL
n° 46804-4153217254),
sob fundamento no art. 49,
§3°, da LREF e readequagdo
dos créditos quirografarios
para constar o montante
de R$2.574.664,80.
BANCO SAFRA R$3.564.306,29 Exclusao parcial de 60% do | ACOLHIMENTO 6-8
(Quirografario) crédito (oriundo da opera- PARCIAL
¢do n°® 00102571) sob fun-
damento no art. 49, §3°, da
LREF e readequagdao dos
créditos quirografarios
para constar o montante
de R$ 3.168.435,98.
BANCO SANTANDER R$2.340.639,08 R$2.003.906,75 ACOLHIMENTO 8-10
(Quirografario) (Quirografario) INTEGRAL
BANCO BRADESCO R$4.415.077,07( R$ 4.088.578,76 ACOLHIMENTO 10-13
Quirografario) (Quirografario) PARCIAL
LIUGONG LATIN AME- | R$8.011.000,00 R$8.011.000,00 NAO 13-17
RICA MAQUINAS (Garantia Real) (Garantia Real) ACOLHIDO
R$ 27.432.819,94 R$39.548.979,55
(Quirografario); (Quirografario)
SICREDI CAMPO R$1.520.937,55 (Extraconcursal) NAO 17-22
GRANDE (Quirografario) ACOLHIDO
SICREDI UNIAO R$4.293.386,39 (Extraconcursal) NAO 22-27
(Quirografario) ACOLHIDO
SISPRIME DO BRASIL R$3.559.777,96 Extraconcursal ACOLHIMENTO 28-32
(Quirografario) PARCIAL

1. BANCO ITAU - ACOLHIMENTO PARCIAL
Valor inicial habilitado: R$ 4.596.457,95, na Classe Quirografaria;
Pedido do credor (Divergéncia): R$ 2.574.664,80 (Quirografaria) e Exclusdo de cré-
dito no valor R$ 756.084,06 (Extraconcursal);
Resultado: R$ 2.798.902,44 (Quirografario) e R$ 504.871,19 (Extraconcursal).

Pretensao: O credor Italu Unibanco S.A. apresentou divergéncia administrativa, com
fundamento no artigo 7°, §1°, da Lei n® 11.101/2005, insurgindo-se contra o valor ori-
ginalmente relacionado no edital de credores, no qual constou crédito quirografario
no montante de R$ 4.596.457,95.
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Sustentou o credor divergente que o efetivo crédito sujeito aos efeitos da recuperacao
judicial corresponderia ao importe de R$ 2.574.664,80, decorrente especificamente das
operacdes n° 11173-102300996653 (“Limite da Conta”), no valor de R$ 3.232,77, e n°
46814 000002765499450 ("Giropre FGI"), no valor de R$ 2.571.432,03, ambas classifi-
cadas como quirografarias.

Outrossim, alegou que a operagao n° 46804-4153217254 ("Giropré Duplicatas”), no
importe de R$ 756.084,06, possui natureza extraconcursal, por estar garantida medi-
ante cessao fiduciaria de direitos creditérios, circunstancia que atrairia a incidéncia do
artigo 49, §3°, da Lei n® 11.101/2005, requerendo, assim, a exclusdo do referido mon-
tante do Quadro Geral de Credores.

Contraditério: As Recuperandas impugnaram parcialmente a divergéncia apresentada
pelo credor, sustentando, em sintese, a impossibilidade de reconhecimento da natu-
reza extraconcursal da operagdo garantida por cesséo fiduciaria, sob o argumento de
auséncia de individualizagdo dos titulos cedidos, inexisténcia de comprovacao da efe-
tiva transferéncia da titularidade dos recebiveis e auséncia de registro do contrato fi-
duciario.

Argumentaram, ainda, que o credor teria realizado atualizagdo indevida dos valores até
30/01/2026, quando a data-base correta para consolidacao dos créditos seria a do
ajuizamento da tutela cautelar antecedente, em 24/11/2025.

Nessa linha, defendem que os créditos efetivamente concursais perfazem R$
2.517.980,55, enquanto o valor vinculado a suposta garantia fiduciaria corresponde a
R$ 729.108,83, requerendo, ao final: (i) o indeferimento do pedido de reconhecimento
da extraconcursalidade subsidiariamente, (ii) a limitacdo da extraconcursalidade ao im-
porte da garantia efetivamente comprovada, qual seja, R$ 504.871,19; e (iii) a retifica-
¢do do crédito total para R$ 3.247.089,38, na Classe Il — Quirografaria.

Parecer da Administradora Judicial: Apds analise da divergéncia administrativa apre-
sentada por Itau Unibanco S.A. do contraditério ofertado pelas Recuperandas e da
documentacao acostada aos autos, verifica-se que merece parcial acolhimento, espe-
cialmente quanto a operacao n°® 46804-4153217254.

Isso porque, a controvérsia restringe-se a extensao da extraconcursalidade decorrente
da cessdo fiduciaria vinculada a operagao "Giropré Duplicatas”. Embora o credor sus-
tente a exclusdo integral do crédito dos efeitos da recuperacao judicial, verifica-se que
a garantia fiduciaria constituida se limita a 70% do valor da operacéao, inviabilizando o
reconhecimento da extraconcursalidade sobre a integralidade da obrigacao.
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Nos termos do artigo 49, §3°, da Lei n® 11.101/2005, apenas os créditos efetivamente
garantidos por propriedade fiduciaria regularmente constituida se excluem dos efeitos
concursais, entendimento consolidado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Jus-
tica, que exige estrita correspondéncia entre a garantia contratada e a parcela tida por
extraconcursal, consoante imagem colacionada abaixo:

Garantia: Duplicatas
Conta vinculada a garantia: Agéncia 1023 / Conta48016- 1
Valor total da garantia: R$504.871,19 (70,00 % do valor de crédito)

Noutra ponta, quanto a metodologia de atualizacdo adotada pelo credor divergente,
verifica-se que nao comporta acolhimento, uma vez que os calculos apresentados con-
sideraram encargos até 30/01/2026, em desconformidade com o marco legal aplicavel,
qual seja, a data do ajuizamento da tutela cautelar antecedente, em 24/11/2025. Em
observancia aos principios da par conditio creditorum, da seguranca juridica e da pre-
servacdo da empresa, procedeu-se a readequacao técnica dos valores.

A partir dos parametros legalmente aplicaveis, apurou-se que o saldo da operacao n°
46804-4153217254 corresponde a R$ 729.108,83, dos quais apenas R$ 504.871,19 en-
contram-se efetivamente garantidos por cessao fiduciaria, devendo esta parcela ser
reconhecida como extraconcursal. O saldo remanescente, no importe de R$
224.237,64, sujeita-se integralmente aos efeitos da recuperacao judicial, devendo ser
classificado na Classe III — Créditos Quirografarios.

Por fim, ap6s analise da divergéncia administrativa, da documentacao contratual apre-
sentada e da readequacao técnica dos calculos aos parametros estabelecidos pela Lei
n®11.101/2005, opina-se pelo parcial acolhimento da divergéncia apresentada por Itad
Unibanco S.A., reconhecendo-se a natureza extraconcursal apenas da parcela efetiva-
mente garantida por cessao fiduciaria regularmente constituida, permanecendo o
saldo remanescente sujeito aos efeitos da recuperacao judicial, consoante quadro
abaixo detalhado:

@ CONTRATO e OPERAGAO-N2 @ NATUREZA @ VALOR APURADO @ TRATAMENTO

Limite da Conta 11173-102300996653 Concursal RS 3.232,77 Clasee I Gulograriio
Giropré — FGI 46814-000002765499450 Concursal R$ 2.571.432,03 Classe ll: - Quirografério
Giropré: Duplicatas z s
46804-4153217254 Concursal R$ 224.237,64 Classe Ill: -- Quirografério
(saldo remanescente)
Créditos Concursais - - R$ 2.798.902,44 Classe llI: -- Quirografério
Giropré: Duplicatas 46804-4153217254 Extraconcuirzal R$ 504.871,19 EETEBCEEEID
(parcial) de credores
e _ _ RS{504'87115 Excluido da Recuperacdo

Judicial
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2. BANCO SAFRA - ACOLHIMENTO PARCIAL

Valor inicial habilitado: R$ 3.564.306,29 (Quirografario);

Pedido do credor (Divergéncia): R$ 3.168.435,98 (Quirografario);
Resultado: R$ 3.067.964,21 (Quirografario) e R$ 116.324,59 (Extraconcursal)

Pretensao: A credora Banco Safra S.A. apresentou divergéncia administrativa em face
da relagdo de credores apresentada pelas Recuperandas, sustentando a necessidade
de retificacao do crédito originalmente listado na Classe III — Quirografaria, no valor de
R$ 3.564.306,29.

Em sintese, a instituicdo financeira formulou pretensao em dois eixos distintos. O pri-
meiro, refere-se ao reconhecimento da natureza extraconcursal de parcela do crédito
decorrente da Cédula de Crédito Bancario n.° 001025771, sob o argumento de que a
operagao estaria garantida por cessao fiduciaria de duplicatas e/ou cheques, corres-
pondente a 60% do saldo devedor atualizado da operagao, nos termos do art. 49, §3°,
da Lei n.° 11.101/2005. Em razao disso, postulou a exclusao parcial do crédito dos efei-
tos da recuperacao judicial, mantendo-se sujeita ao concurso apenas a fragao corres-
pondente a 40% da obrigacado, equivalente a R$ 79.731,36.

O segundo ponto da divergéncia diz respeito a retificagdo dos valores dos demais con-
tratos celebrados entre as partes, especificamente as CCBs n.° 001028826, 006367211
e 001025789, bem como da Proposta de Abertura de Conta Corrente, todos atualiza-
dos pela credora até a data-base de 30/01/2026, resultando, segundo seus calculos,
em crédito quirografario total de R$ 3.168.435,98.

Assim, requereu o acolhimento integral da divergéncia, com a consequente reclassifi-
cagao parcial do crédito para a condigdo de extraconcursal e retificagdo dos valores
sujeitos a recuperacao judicial.

Contraditdrio: As Recuperandas impugnaram a divergéncia apresentada pela institui-
cao financeira, sustentando, inicialmente, a impossibilidade de reconhecimento da ale-
gada extraconcursalidade decorrente da suposta cessao fiduciaria vinculada a CCB n.°
001025771.

Afirmam que a credora limitou-se a mencionar genericamente a existéncia de cessao
fiduciaria de direitos creditorios, sem, contudo, promover a indispensavel individuali-
zacao dos titulos cedidos, inexistindo indicacao especifica acerca das duplicatas e/ou
cheques garantidores, seus respectivos nimeros, valores, vencimentos, emitentes ou
sacados.

Sustentam, ainda, que ndo houve comprovacao da efetiva transferéncia fiduciaria dos
recebiveis ao patriménio da credora antes do ajuizamento da recuperacao judicial, res-
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saltando que estes permaneceram sendo administrados e auferidos pelas préprias Re-
cuperandas, circunstancia incompativel com a alegada segregacao patrimonial exigida
para incidéncia do art. 49, §3°, da Lei n.° 11.101/2005.

Argumentam, ademais, que a garantia fiduciaria invocada pelo banco estaria maculada
pela auséncia de registro contratual, circunstancia que comprometeria sua eficacia pe-
rante terceiros e impediria o reconhecimento da pretendida extraconcursalidade.

No tocante aos valores dos créditos concursais, as Recuperandas consignam que con-
cordam, em linhas gerais, com a metodologia de calculo adotada pela credora, diver-
gindo apenas quanto a data-base utilizada para atualizagdo dos encargos.

Defendem que, em razao da existéncia de tutela cautelar antecedente, o marco correto
para consolidacao dos créditos sujeitos a recuperacao judicial corresponde a data da
distribuicdo da medida preparatéria, ocorrida em 24/11/2025, e ndo 30/01/2026, como
utilizado pelo banco.

Dessa forma, sustentam que todos os encargos, juros e acréscimos incidentes apos
referido marco temporal deveriam ser excluidos da apuracao concursal, resultando na
consolidacao do crédito quirografario no montante de R$ 3.184.288,80.

Parecer da Administradora Judicial: Apds analise da divergéncia apresentada pela
credora e do contraditorio ofertado pelas Recuperandas, entende-se que o pedido
merece parcial acolhimento.

No que concerne ao pleito de reconhecimento da natureza extraconcursal de parcela
do crédito decorrente da CCB n.° 001025771, verifica-se que os elementos encaminha-
dos administrativamente, revelam-se suficientes para comprovar, de forma inequivoca,
a constituicao valida e eficaz da alegada cessao fiduciaria em percentual de 60% sobre
o saldo devedor, vejamos:

14- Garantias - conforme instrumento(s) particular(es) de constituicdo de garantia em anexo:
| X | Cessao fiduciaria 1 | Alienacdo Fiduciaria { | Hipoteca | | Penhor | Fianca

P — 2 = oo Tr— o oo soon,

VI 60,00 % ( sessenta por cento ) sobre o saldo devedor atualizado da Operagao
VALOR DA

GARANTIA Garantida, compreendendo principal e acessorios.

Com efeito, em relacdao ao saldo devedor apontado pela credora, verifica-se divergén-
cia em relacdo ao disposto na Lei n°® 11.101/2005, uma vez que o crédito foi atualizado
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até 30/01/2026, quando o marco correto para sua consolidagdo corresponde a data do
ajuizamento da tutela cautelar antecedente, qual seja, 24/11/2025.

Diante disso, os calculos foram adequados em conformidade com a LREF, alcancando
o montante de R$ 193.874,32, sendo 60% da operacdo, equivalente a R$ 116.324,59,
de natureza extraconcursal, remanescendo o valor de R$ 77.549,73 a ser alocado na
classe quirografaria.

Quanto aos demais contratos objeto da divergéncia, observa-se que a controvérsia
esta limitada a definicdo da data-base para atualizacao, assistindo razao as Recuperan-
das.

Isso porque, nos casos em que a recuperacao judicial é precedida de tutela cautelar
antecedente, os efeitos protetivos do regime recuperacional irradiam-se desde o ajui-
zamento da medida preparatéria, motivo pelo qual os créditos sujeitos ao concurso
devem ser consolidados na data de 24/11/2025.

Assim, os encargos financeiros, juros e demais acréscimos incidentes apds referido

marco temporal ndo devem integrar os créditos sujeitos a recuperagao judicial, razéo
pela qual os calculos foram elaborados em observancia a LREF, conforme tabela abaixo:

BANCO SAFRA S.A. — CONSOLIDADO DE CREDITOS — RECUPERAGAO JUDICIAL SERPEMA

[B) RrJn° 0866438-88.2025.8.12.0001 Tl CNPJ Credor: 58.160.789/0001-28 7] Data-base: 24/11/2025 EJZ Art. 49 Lei 11.101/2005
CCB n° 001025771 — 40% concursal | 60% 199.328,41 193.874,32 40% 77.549,73
CCB n° 001028826 745.168,32 723.660,96 100% 723.660,96
CCB n® 006367211 1.222.399,32 1.178.010,41 100% 1.178.010,41
CCB n° 001025789 710.939,97 687.840,38 100% 687.840,38
C/C n° 5844920 410.197,01 400.902,73 100% 400.902,73

D TOTAL QUIROGRAFARIO — BANCO SAFRA S.A.
e 3.184.288,80 3.067.964,21

Assim, considerando os elementos apresentados pelas partes, conclui-se pela consoli-
dacdo do crédito titularizado por Banco Safra S.A. no montante de R$ 3.067.964,21, a
ser inscrito na Classe Il — Quirografaria e R$ 116.324,59, de natureza extraconcursal.

3. BANCO SANTANDER - ACOLHIMENTO INTEGRAL

Valor inicial habilitado: R$ 2.340.639,08 (Quirografario)

Pedido do credor (Divergéncia): R$ 2.003.906,75 (Quirografario)
Resultado: R$ 2.003.906,75 (Quirografario)
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Pretensao: A credora apresentou divergéncia administrativa em face da relacao de
credores publicada pelas Recuperandas, sustentando a necessidade de retificacdo do
crédito originalmente inscrito na Classe III — Quirografaria, no valor de R$ 2.340.639,08.

Aduziu que o valor constante do edital ndo corresponde ao efetivo saldo devedor exis-
tente na data-base da recuperacao judicial, pugnando pela minoracao do crédito para
o valor de R$ 2.003.906,75.

Apontou a existéncia de duas operacdes bancarias formalizadas mediante Cédulas de
Crédito Bancario e Empréstimo FGI PEAC, pelos contratos n.° 00331313300000028030
e n.° 00331313300000020110, ambas celebradas com a SERPEMA MAQUINAS RODO-
VIARIAS LTDA.

Esclareceu que o saldo devedor da primeira operacao perfaz R$ 1.433.142,70, enquanto
a segunda, totaliza R$ 570.764,05, ambos atualizados até 24/11/2025, correspondente
ao ajuizamento da tutela cautelar antecedente.

Sustentou, ainda, que os valores indicados estdao devidamente demonstrados por meio
de planilhas analiticas e documentos comprobatodrios apresentados juntamente com a
divergéncia administrativa, em conformidade com art. 9°, incisos II e III, da Lei n.°
11.101/2005.

Ao final, requereu o acolhimento da divergéncia, com a consequente retificagdo do
crédito quirografario para R$ 2.003.906,75.

Contraditério: Viabilizado o contraditério administrativo, as recuperandas suscitaram
divergéncia exclusivamente quanto a metodologia matematica empregada pela insti-
tuicdo financeira para atualizacao dos encargos financeiros incidentes sobre as opera-
cOes bancarias.

Argumentam que, para fins de apuragado do saldo devedor, deveria ter sido aplicada a
metodologia de capitalizacdo composta diaria, mediante utilizacdo da férmula
“taxa_ad = (1 + taxa_am)”(1/30) — 1", por reputarem se tratar de critério tecnicamente
mais preciso e amplamente utilizado no mercado financeiro para operacdes bancarias.

Segundo afirmaram, a adogado da referida metodologia resultaria em crédito no mon-
tante de R$ 1.999.573,95, apontando diferenca de R$ 4.332,80 em relagdo ao valor in-
dicado pela credora.

Diante disso, requereram a retificacao do crédito da instituicao financeira para o valor
de R$ 1.999.573,95, na Classe III — Quirografaria.
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Parecer da Administradora Judicial: Verifica-se que a credora apresentou documen-
tacdo habil a comprovacgao da origem, liquidez e exigibilidade dos créditos relaciona-
dos, instruindo adequadamente a divergéncia administrativa com os respectivos ins-
trumentos contratuais, demonstrativos de débito e memoaria de calculo.

Constata-se, ainda, que os calculos observam a data-base de 24/11/2025, em conso-
nancia com os efeitos decorrentes da tutela cautelar antecedente deferida nos autos
recuperacionais.

No tocante a insurgéncia das Recuperandas quanto a metodologia de capitalizacdo
dos encargos financeiros, trata-se de divergéncia estritamente técnico-contabil, des-
provida de aptiddo para afastar a regularidade daqueles apresentados pela credora,
sobretudo diante da inexisténcia de impugnacao substancial acerca da origem, exigi-
bilidade ou dos encargos contratualmente pactuados.

Assim, diante da suficiéncia documental e auséncia de controvérsia relevante quanto a
constituicao do crédito, tem-se que o pleito merece acolhimento integral, devendo o
crédito ser retificado para R$ 2.003.906,75, devidamente inserido na Classe III — Quiro-
grafaria.

4. BANCO BRADESCO - ACOLHIMENTO PARCIAL

Valor inicial habilitado: R$ 4.415.077,07, na Classe Quirografaria;
Pedido do credor (Divergéncia): R$ 4.088.578,76 (Quirografario)
Resultado: R$ 3.940.391,61 (Quirografario).

Pretensao: Aduz a instituicao financeira que o crédito originalmente listado no Quadro
Geral de Credores, no importe de R$ 4.415.077,07, ndo observou adequadamente os
requisitos previstos no art. 51, inciso III, da Lei n°® 11.101/2005, especialmente quanto
a demonstracao discriminada do principal, encargos, datas de atualizacao e critérios
de calculo aplicados.

Sustenta que possui créditos sujeitos aos efeitos da recuperacao judicial decorrentes
de diversas operacdes financeiras celebradas com as recuperandas, dentre elas duas
Cédulas de Crédito Bancario para capital de giro, operagdes vinculadas a instrumentos
de fianga stand by relacionados a empréstimos externos, bem como utilizacdo de car-
tao de crédito empresarial.

Especificamente, aponta como integrantes do crédito concursal as seguintes opera-
¢oes: (i) CCB Empréstimo Capital de Giro Aval n® GRI/3434855; (i) CCB Empréstimo
Capital de Giro Aval n® GRI/6992628; (iii) Cartdo de Crédito Elo n°® 6509; (iv) Instrumento
Particular para Concessao de Garantia — Fianca Stand By n° IMP EMP 01 01172302546;
e (v) Instrumento Particular para Concessao de Garantia — Fianga Stand By n° IMP EMP
01 01172510841.
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Alega que todos os contratos foram devidamente atualizados até a data-base do pe-
dido principal (30/01/2026), totalizando crédito quirografario de R$ 4.147.601,25. Sus-
tenta, no mais, a existéncia de instrumentos acessorios de garantia, como notas pro-
missorias, cessdes fiduciarias de ajustes positivos de operacdes de derivativos e ces-
sOes fiduciarias de duplicatas vinculadas as operacdes de empréstimo externo.

Posteriormente ao contraditorio das recuperandas, o credor apresentou emenda a di-
vergéncia administrativa, retificando equivocos existentes nos calculos relacionados as
operacdes de Fianca Stand By, consolidando o crédito no montante de R$ 4.088.578,76,
atualizado até 30/01/2026.

Diante de tais fundamentos, o BANCO BRADESCO S.A. requereu a retificagdo do Qua-
dro Geral de Credores, a fim de que seu crédito fosse inicialmente consolidado no valor
de R$ 4.147.601,25, posteriormente ajustado para R$ 4.088.578,76, conforme comple-
mentacdo de divergéncia apresentada, com a integral classificacao do crédito na Classe
III — Quirografaria.

Contraditério: Em manifestacao de contraditorio, as recuperandas impugnaram par-
cialmente a divergéncia apresentada pelo Banco Bradesco S.A., sustentando, que o
credor incorreu em equivoco ao proceder a atualizagdo dos créditos até 30/01/2026,
porquanto a data-base correta corresponde ao ajuizamento da cautelar antecedente,
ocorrido em 24/11/2025.

Afirmam, que concordam parcialmente com a metodologia de calculo apresentada
pelo credor, notadamente quanto a existéncia das operacdes financeiras e aos encar-
gos contratualmente previstos, discordando, todavia, exclusivamente da adogado de
marco temporal posterior ao efetivo pedido recuperacional.

Sustentam, que todos os encargos moratdrios, juros, correcdes e demais lancamentos
incidentes ap6s 24/11/2025, devem ser excluidos da apuracao do passivo concursal,
em observancia ao disposto no art. 9°, inciso II, da Lei n® 11.101/2005 e a orientacao
consolidada na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a limitagdo tem-
poral da atualizacao dos créditos sujeitos a recuperacao judicial.

Nesse contexto, defendem que, ao se aplicar corretamente a atualizacdo apenas até
24/11/2025, o crédito efetivamente devido ao BANCO BRADESCO S.A. perfaz o mon-
tante de R$ 3.940.391,61, representando diferenca de R$ 116.185,48 em relacdo ao
valor apontado pelo credor.

Ao final, requerem a retificagdo e consolidagdo do crédito do BANCO BRADESCO S.A.
para o valor de R$ 3.940.391,61, integralmente classificado na Classe IIl — Quirografa-
rios.
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Parecer da Administradora Judicial: Analisando detidamente a divergéncia adminis-
trativa apresentada pelo Banco Bradesco S.A., bem como o contraditorio ofertado pe-
las recuperandas, entende-se que assiste razao parcial as recuperandas, ndo mere-
cendo integral acolhimento a pretensao deduzida pela instituigdo financeira.

Inicialmente, observa-se que nao subsiste controvérsia relevante acerca da origem,
existéncia e exigibilidade dos créditos decorrentes das operacdes financeiras indicadas
pelo credor, tampouco quanto a sua submissao aos efeitos da recuperagdo judicial,
figurando a divergéncia, essencialmente, em torno da data para atualizagcéo do passivo
concursal.

Nesse aspecto, verifica-se que o BANCO BRADESCO S.A. promoveu a atualizagao de
seus créditos até 30/01/2026, circunstancia que extrapola o limite temporal legalmente
estabelecido pela legislacao recuperacional.

Com efeito, o art. 9°, inciso II, da Lei n°® 11.101/2005 dispbe expressamente que os
créditos sujeitos a recuperagao judicial devem ser atualizados até a data do pedido
recuperacional, entendimento igualmente consolidado pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual a incidéncia de juros, correcdo monetaria e encar-
gos posteriores nao pode ultrapassar o marco temporal do ajuizamento da recupera-
cao judicial.

No caso concreto, verifica-se que a data-base correta corresponde a 24/11/2025, oca-
sido do ajuizamento da cautelar antecedente recuperacional, a qual para todos efeitos
tornou a “coisa” litigiosa, sendo o pedido de RJ sua complementacao processual, a teor
do preconizado pelo art. 308 do CPC. Logo, todos os encargos incidentes ap0s referido
marco devem ser desconsiderados para fins de consolidacao do passivo sujeito ao
concurso de credores.

Ademais, cumpre salientar que as proprias recuperandas reconheceram parcialmente
os critérios metodologicos utilizados pela instituicao financeira, insurgindo-se apenas
quanto a extrapolacao temporal da atualizacao promovida pelo credor, circunstancia
que confere coeréncia e razoabilidade aos calculos apresentados em contraditorio.

Nesse cenario, constata-se que o valor apurado em novos calculos elaborados, corres-
pondem a R$ 3.940.391,61, mostra-se compativel com os documentos apresentados e
adequado aos parametros legais aplicaveis a espécie, devendo prevalecer sobre o
montante indicado pelo credor, consoante abaixo colacionado:
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(5 RESUMO — BRADESCO — ATUALIZACAO PARA 24/11/2025

~ <o Valor banco | > Valor atualizado AE
B Opsaciocn AL 30/01/2026 (RS) =~/ 24/11/2025 (RS) S

GRI1/3434855 —

@ CCB Cap.Giro FGI/PEAC R$ 235.046,58 RS 220.834,21 -R$ 14.212,37
GRI/6992628 —
B ot el R$ 2.208.013,34 RS 2.106.040,23 -R$ 101.973,11
Cartao ELO
(=] 6509-1499-9751-5406 R$ 11.979.,27 RS 11.979,27 RS$ 0,00
IMP 01172302546 —
B) Fanca Stand By (omp. extermo) RS 795.910,67 R$ 778.656,04 -RS 17.254,63
U} 'FMP e il RS 837.628,90 RS 822.881,87 -R$ 14.747,03
ianga Stand By (emp. externo)
WSPAT  — R$ 4.056.577,10 R$ 3.940.391,61 -R$ 116.185,48

Classe Il Quirografarios

Diante do exposto, esta Administradora Judicial opina pelo PARCIAL ACOLHIMENTO
da divergéncia administrativa apresentada por BANCO BRADESCO S.A,, exclusivamente

para fins de retificacdo do valor do crédito, a fim de conste no QGC o valor de R$
3.940.391,61, na Classe III — Quirografario.

5. LIUGONG LATIN AMERICA MAQUINAS - NAO ACOLHIDO

Valor inicial habilitado: R$ 8.011.000,00 (Garantia Real) e R$27.432.819,94 (Quirogra-
fario);

Pedido do credor (Divergéncia): R$ 8.011.000,00 (Garantia Real) e 39.548.979,55
(Quirografario)

Resultado: R$ 8.011.000,00 (Garantia Real) e R$ 27.432.819,94 (Quirografario);

Pretensao: A credora LIUGONG LATIN AMERICA MAQUINAS PARA CONSTRUCAO PE-
SADA LTDA., juntamente com LIUGONG MACHINERY HONG KONG CO. LIMITED, apre-
sentou divergéncia administrativa de crédito, sustentando a existéncia de inconsistén-
cias na relacao de credores publicada pelas Recuperandas, especialmente quanto ao
valor, atualizacao, classificacao e inclusao de créditos sujeitos a recuperacao judicial.

Aduz a credora que, conforme edital publicado, a LIUGONG LATIN AMERICA foi rela-
cionada com crédito total de R$ 35.443.819,94, sendo R$ 8.011.000,00 classificados na
Classe com Garantia Real e R$ 27.432.819,94 na Classe Quirografaria. Entretanto, afirma
que o valor histérico do crédito quirografario, sem qualquer atualizacao, ja alcancaria
a quantia de R$ 36.441.521,56, evidenciando diferenca a menor de R$ 9.008.701,62 em
relacdo ao montante efetivamente devido. Sustenta, ainda, que, apos a incidéncia dos
encargos contratuais e atualizacao até a data do pedido recuperacional (24/11/2025),
o crédito totalizaria R$ 46.699.992,26, conforme memoria de calculo apresentada.

Além disso, assevera que a empresa LIUGONG MACHINERY HONG KONG CO. LIMITED,
integrante do mesmo grupo econdmico, teria sido integralmente omitida da relacdo
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de credores, embora possua crédito concursal perante as Recuperandas, no valor de
R$ 1.809.517,05, que atualizado perfaz R$ 2.128.033,28, devendo ser incluido na Classe
Quirografaria.

No tocante a atualizacdo dos créditos, a credora sustenta que a legislacdo de regéncia
impoOe a apuracado até a data do pedido da RJ, nos termos do art. 9°, inciso II, da Lei n°
11.101/2005. Defende a incidéncia de correcdo monetaria pelo IGPM, multa contratual
de 2%, juros de mora de 2% e variagdo cambial, todos previstos contratualmente, até
a data do ajuizamento da recuperacao judicial. Para amparar sua tese, invoca prece-
dentes do Superior Tribunal de Justica acerca da necessidade de atualizacao do crédito
até a data do pedido recuperacional.

A credora também sustenta a manuteng¢do da variacao cambial incidente sobre parte
relevante dos créditos, afirmando que estes estao vinculados ao dolar norte-americano
e devem preservar sua indexacao originaria. Defende que a conversdo em moeda na-
cional deve ocorrer apenas para fins de votacdo em assembleia geral de credores, sem
afastar a natureza cambial do crédito, citando precedentes do STJ nesse sentido.

Por fim, as credoras sustentam a existéncia de unidade econOmica e centralizacao ope-
racional no ambito do grupo LIUGONG, afirmando que a LIUGONG LATIN AMERICA
atua como polo operacional das relagdes comerciais mantidas com as Recuperandas.
Em razéo disso, requerem o reconhecimento da referida empresa como polo de refe-
réncia para interlocucéo, consolidacao informacional e exercicio coordenado de direi-
tos no processo recuperacional, inclusive para fins de participacao em assembleia geral
de credores, sem prejuizo da individualizagdo dos créditos.

Diante de tais fundamentos, requerem: (i) a retificacao do crédito da LIUGONG LATIN
AMERICA para o montante de R$ 46.699.992,26; (ii) a inclusdo do crédito da LIUGONG
MACHINERY HONG KONG CO. LIMITED no valor de R$ 2.128.033,28, na Classe Quiro-
grafaria; (iii) a manutencao da classificagdo do crédito garantido na Classe com Garan-
tia Real; e (iv) reconhecimento da LIUGONG LATIN AMERICA como polo de referéncia
operacional no ambito do processo recuperacional.

Contraditério: As recuperandas apresentaram impugnacao a divergéncia, susten-
tando que os valores indicados pela credora sdo inconsistentes, uma vez que as plani-
lhas de calculo ndo coincidem com o quantum apontado na prépria divergéncia admi-
nistrativa, impossibilitando a verificagdo da origem do pleiteado.

Afirmam que a relagdo comercial mantida entre as partes sempre envolveu aquisicao
continua de maquinas e pegas, com frequentes renegociagdes, prorrogacdes de ven-
cimentos e realizagdo periodica de “circularizagcdo” dos saldos devedores, circunstancia
que afastaria a exatiddo dos valores unilateralmente apresentados pela credora.
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Nesse contexto, esclarecem que, ap0s tratativas entre as partes, foi firmada Carta de
Contabilizacao e Aceite de Recebiveis (AR), assinada conjuntamente em 04/05/2026,
consolidando o crédito efetivamente devido no valor de R$ 35.303.609,81, atualizado
até a data da cautelar antecedente (24/11/2025). Desse montante, reconhecem R$
8.011.000,00, como crédito com garantia real e R$ 27.292.609,81, como crédito quiro-
grafario.

Quanto ao crédito atribuido a Liugong Machinery Hong Kong Co. Limited, as recupe-
randas sustentam que inexiste relacdo comercial direta com a empresa estrangeira.
Alegam que as operacdes de importacao foram realizadas por intermédio da empresa
Target Trading S.A., ja devidamente incluida na relacdo de credores no valor de R$
1.374.591,80. Assim, defendem que nao ha fundamento para substituicdo da credora
brasileira pela empresa estrangeira e/ou inclusdo de novo crédito em favor da Liugong
Hong Kong.

Ao final, requerem o indeferimento integral dos pedidos formulados na divergéncia,
com a consolidacdo do crédito da Liugong Latin America no valor de R$ 35.303.609,81,
sendo R$ 8.011.000,00 na Classe II — Garantia Real e R$ 27.292.609,81 na Classe III —
Quirografarios, bem como a manutencao do crédito da Target Trading S.A. no valor de
R$ 1.374.591,80 na classe quirografaria.

Parecer da Administradora Judicial: Nota-se do contexto fatico e probatério apre-
sentado na divergéncia que a relacdo comercial mantida entre as partes sempre foi
marcada por continuas renegociagdes comerciais, prorrogagdes de vencimentos e con-
solidacGes periddicas de saldo (“circularizagdo”), razdo pela qual os valores unilateral-
mente apontados pela credora, com o acervo colacionado na divergéncia, nao faz re-
fletir a efetiva realidade obrigacional.

Tanto é assim, ao passo que, denota-se em documento acostado ao contraditorio das
devedoras, ter sido formalizada Carta de Contabilizacdo e Aceite de Recebiveis (AR),
assinada conjuntamente em 04/05/2026, consolidando o crédito efetivamente devido
no montante de R$ 35.303.609,81, atualizado até 24/11/2025, sendo R$ 8.011.000,00
classificados na Classe II — Garantia Real e R$ 27.292.609,81 na Classe IIl — Quirografa-
rios, os quais traduz com melhor veracidade o passivo efetivamente sujeito ao QGC.
Vejamos:
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Carta de Contabilizagio e Aceite de
Recebiveis (AR)

DCrata: 3042026
Partes Envolvidas:

DISTRIBUIDOR: SERPEMA MACUINAS

RODOVIARIAS LTOWA

LIVGOMNG LATIN AMERICA MAQUIMAS PARA
CONSTRUCAC PESADA LTDA.

Assunto: Confirmag@o e Aceite de Recebiveis
(AR

Prezados.,

Por meio desta carta, o SERPEMA MAQUINAS
RODOVIARIAS LTDA representado neste ato
pelo Sra. ERICA SOLER wvem formalments
confirmar = aceitar o= recebiveis pendentes de
vencimento na data base de 28/02/2026
relacionados as notas fiscais emitidas pela

LiuGong.

Detalhes dos Recebiveis (AR) Pendentes:

Periodo de Faturamento até 01/12/2025.
Valor Total do AR: RS 35.302.60%,61 (Trinta =

& LwwGone

Accounts Receivable Confirmation and

Acceptance Letter (AR)

Diate: DH30/2026

Parties Involved:

DISTRIBUTOR: SERPEMA

RODOVIARIAS LTDWA

MAIINAS

LIUGONG LATIN AMERICA MAQUIMAS PARA
CONSTRUCEC PESADA LTDA.

Subject: Confirmation and Acceptance of
Accounts Receivable (AR)

Dear Sir,

Through this letter, the SERPEMA MAQUINAS
RODOVIARIAS LTDWA, represented by br
ERICA SCLER formally confirms and
accepts the accounts
receivable on the base date of
027282026 refated to the invoices issued by

LiuvGong.

outstanding

Details of Cutstanding Receivables (AR):

Billing Period until 017122025
Total AR Amount: RS 35.303.609,81 (Thirky-

fls. 2399

cinco milhes, trezentos e trés mil, seiscentos e ffive milion, three hundred three thousand, six

nove reais e oitenta e um centavos. ). hundred nine reais and sighty-one cents_ ).

O DISTRIBUIDOR reconhece a existéncia dos The DISTRIBUTOR
recebiveis pendentes e confirma a exatidio dos  existence  of the outstanding

acknowledges the
accounts

No que se refere ao pedido de inclusdao autbnoma do crédito em favor de LIUGONG
MACHINERY HONG KONG CO. LIMITED, igualmente nao assiste razao as divergentes,
pois, sequer apresentaram documentacao idonea que comprova o grupo econdmico.

E de outro lado, as recuperandas demonstraram, de forma satisfatoria, que as opera-
¢des de importacao relacionadas as maquinas objeto da controvérsia foram operacio-
nalizadas por intermédio da empresa TARGET TRADING S.A., pessoa juridica com a
qual manteve relagdo negocial direta e que ja se encontra regularmente incluida no
quadro geral de credores.

Em midudos, ndo foram apresentados documentos habeis a comprovar vinculo contra-
tual direto entre as recuperandas e a empresa estrangeira LIUGONG MACHINERY
HONG KONG CO. LIMITED, circunstancia que impede o reconhecimento autbnomo do
crédito pretendido, sob pena de indevida duplicidade obrigacional e distorcao da rea-
lidade concursal.

Também nao merece acolhimento a pretensao de reconhecimento de suposta centra-
lizacdo operacional ou unidade econémica como fundamento para flexibilizagdo da

16

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por JOSE EDUARDO CHEMIN CURY e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO MATO GROSSO DO SUL, protocolado em 25/05/2026 as 19:54 , sob o nimero WCGR26073236913

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjims.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0866438-88.2025.8.12.0001 e codigo A7lytjl6.



fls. 2400

(G CURY

ADMINISTRADORA JUDICIAL

individualizagdo subjetiva dos créditos concursais. A mera existéncia de grupo econé-
mico ou coordenagao empresarial nao possui o condao de substituir a necessaria de-
monstra¢do da efetiva titularidade creditéria e da relacao juridica direta com as recu-
perandas.

Assim, ausentes elementos concretos aptos a infirmar os valores consolidados pelas
proprias partes ou a justificar a inclusdo de novo crédito em favor da empresa estran-
geira, conclui esta Administradora Judicial pela prevaléncia dos argumentos deduzidos
pelas recuperandas.

Diante do exposto, OPINA-SE pelo NAO ACOLHIMENTO da divergéncia administrativa
apresentada por LIUGONG LATIN AMERICA MAQUINAS PARA CONSTRUCAO PESADA
LTDA. e LIUGONG MACHINERY HONG KONG CO. LIMITED, devendo ser mantido o
crédito da LIUGONG LATIN AMERICA no valor consolidado de R$ 35.303.609,81, atua-
lizado até 24/11/2025; mantendo a classificacdo de R$ 8.011.000,00 na Garantia Real e
R$ 27.292.609,81, na Classe III — Quirografaria.

6. BANCO SICREDI CAMPO GRANDE - NAO ACOLHIDO
Valor inicial habilitado: R$ 1.520.937,55 (Quirografario)
Pedido do credor (Divergéncia): Extraconcursal;
Resultado: R$ 1.378.903,97 (Quirografario)

Pretensao: Insurge-se a Sicredi Campo Grande em relagéo a classificagdo de seu cré-
dito no Quadro Geral de Credores, relacionado no montante de R$ 1.520.937,55 na
Classe III — Quirografarios.

Sustenta que os créditos discutidos ndo se submetem aos efeitos da recuperacao judi-
cial, porquanto decorreriam de atos cooperativos tipicos praticados nos termos dos
arts. 32, 4° e 79 da Lei n° 5.764/71, bem como do art. 6°, §13, da Lei n°® 11.101/2005.

Defende que as operagdes realizadas nao possuem natureza mercantil ou bancaria
convencional, mas sim carater cooperativo, voltado exclusivamente a prestacao de ser-
vicos financeiros aos associados, sem finalidade lucrativa.

Argumenta que as cooperativas de crédito possuem natureza juridica distinta das ins-
tituicoes financeiras tradicionais, destacando que suas atividades se desenvolvem em
beneficio comum dos cooperados, mediante regime de mutualidade e assisténcia re-
ciproca, circunstancia que afastaria a natureza concursal dos créditos originados dessas
relacoes.

17

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por JOSE EDUARDO CHEMIN CURY e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO MATO GROSSO DO SUL, protocolado em 25/05/2026 as 19:54 , sob o nimero WCGR26073236913

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tims.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0866438-88.2025.8.12.0001 e codigo A7Iytjl6.



fls. 2401

(G CURY

ADMINISTRADORA JUDICIAL

Assim, postula pelo reconhecimento da natureza extraconcursal, com a consequente
exclusdo integral de seus créditos da RJ. Subsidiariamente, requer a retificacdo da re-
lacdo de credores para consolidacao do crédito no valor de R$ 1.393.876,15, utilizando-
se para corregao e atualizagdo das operagdes, a data-base de 30/01/2026.

Contraditdrio: A recuperanda apresentou impugnacgao a divergéncia de crédito, rejei-
tando a alegacao da natureza extraconcursal.

Argumenta que as operacdes realizadas ndo configuram ato cooperativo tipico, mas
sim, contratacOes financeiras comuns de mercado. Destaca que as CCB's sdo instru-
mentos regidos pela Lei n® 10.931/2004, amplamente utilizados por institui¢des finan-
ceiras em geral, inexistindo qualquer caracteristica exclusiva do cooperativismo.

A recuperanda reforca ainda que nem toda operacgao firmada entre cooperativa e co-
operado possui automaticamente natureza cooperativa, especialmente quando reali-
zada de maneira estritamente comercial e desvinculada do propdsito mutualista que
caracteriza o cooperativismo.

Outro ponto central do contraditério, refere-se as taxas de juros aplicadas nas opera-
coes.

As devedoras sustentam que os encargos cobrados pelo Sicredi sao equivalentes e até
superiores aos praticados por bancos tradicionais, com juros superiores a 24% ao ano
e, em caso de inadimpléncia, taxas de até 36,48% ao ano, acrescidas de comissao de
permanéncia.

Ainda, segundo as recuperandas, tais condigbes evidenciam natureza puramente mer-
cantil da operagao, incompativel com os principios cooperativistas de reciprocidade e
concessao de crédito em condi¢gdes mais vantajosas aos associados.

Por fim, quanto ao valor do crédito, concordam com a metodologia de calculo apre-
sentada pela credora, discordando apenas da data utilizada para atualizacdo moneta-
ria.

Parecer da Administradora Judicial: £ cedido que, embora o art. 6° §13, da Lei
11.101/2005 exclua da recuperacao judicial os créditos oriundos de atos cooperativos
tipicos, tal fato depende da comprovacao inequivoca de que tais operagdes se enqua-
dram integralmente como tais e que, os valores pleiteados nao decorrem de atividade
meramente financeira com fins mercantis, o que nao esta evidenciado nos contratos
em analise, os quais preveem encargos tipicos de operacdes bancarias.
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As cooperativas, ndo raras vezes, praticam tipicas operacdes de mercado ao concede-
rem créditos com condigdes, encargos remuneratorios e moratérios muito semelhan-
tes aos praticados pelas demais instituicdes financeiras. Nesse viés, quando isso esta
caracterizado, ndo ha razdes teleoldgicas para excluir a operagao dos efeitos da Lei de
Recuperacao Judicial.

Até mesmo porque, o que quis o legislador quando inseriu ao art. 6°, § 13, da LREF foi,
tdo somente, proteger os tipicos “atos cooperativos” e ndo todo e qualquer ato da
cooperativa, muito menos quando esses se assemelham as operac¢des de crédito co-
muns, com o principal objetivo de auferir lucro.

Desse modo, verifica-se que a credora parte de uma premissa equivocada ao alegar
cegamente que todo e qualquer ato praticado entre a cooperativa e seus cooperados
é na esséncia “cooperativo” pois, como se vé, ndo basta a simples alegagdo de enqua-
dramento legal ao art. 6°, §13, da LREF para que os créditos sejam excluidos dos efeitos
da RJ.

Isso significa que o empréstimo, ainda que tenha sido concedido por cooperativa de
crédito, se os encargos cobrados forem similares aqueles praticados pelos grandes
bancos e demais instituicdes financeiras, indubitavelmente a credora visou a obtencao
de lucro através da operacao, configurando, por conseguinte, ato de mercado e, ndo
ato cooperado, tal como tenta encravar a credora.

Outro ponto que carece de atengdo é o fato de que sobre as contratacdes com as
cooperativas incide Imposto sobre Operacdes Financeira (IOF), tributo esse expressa-
mente aplicavel as operacdes de instituicdes financeiras tradicionais, nos termos da Lei
5.143/66.

COOPERATIVA ..:
A330CIADO ..

DEBITC VALOR DO CREDITO VALOR DC SALDO

o
¥
i
= [
o

1 TRANSF. INADIMPLENTE 00
TITULC/PARCELA INADIMPLENTE 002 47.277,03 a10.777,

618.569%, 30 107.791,97 510.777,33
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COOPERATIVA
3 C c .
COMm 0 .
FINALIDADE .
FONTE RECURSO
TX JR NORMAL .:
INDEX CM NORMRL :
INADIMPLENCIA

PARCELAS .....

PERCENT CM NORMAL :

ULA + JURCS DE

PARCELA VALOR DO DEBITO VALCR DC CREDITO VALOR DO SALDO

DE TARIFA
CONTRATO ROTAS v
s (2,0400%

o0& 0s0
03/11/2 060 UR 0 001
03/11/2 1

02/01/2026 546 DEBITC ADICIONAL IOF — BJ 5,
02/01/2026 526 PLGAMENTO ADICIONAL IOF — PJ 36,15

Nesse raciocinio, tem-se que as operacdes, principalmente as aqui discutidas, possuem
nitida natureza de operacao de mercado, eis que firmadas com juros, corre¢des e en-
cargos iguais ou superiores a dos bancos comuns.

Nao bastasse isso, tem-se que, em tese, 0os atos cooperativos sao regidos por valores
centrais do cooperativismo, como a adesao voluntaria, a gestdao democratica, a auto-
nomia, a independéncia e a participacao econdmica dos membros, objetivando dimi-
nuicdo de custos e o aumento de oportunidades de negdcios a seus cooperados.

Entretanto, no caso em questdao, como em muitos outros, os contratos sao unilateral-
mente estipulados com clausulas idénticas as de contratos com institui¢des financeiras,
nao possuindo qualquer condicdo mais benéfica ao “associado”.

Ora, se o objetivo é fornecer condi¢des mais benéficas e vantajosas a seus cooperados,
por qual razdo o fornecimento de crédito se da nos mesmos termos dos fornecidos
pelos bancos que concorrem no mercado.

Nesse ponto, surge mais uma problematica, a concorréncia desleal entre bancos e co-
operativas quando se trata de disposi¢cdo de crédito. Ambas fornecem nas mesmas
condicdes, entretanto, um sem qualquer contraprestagcdo ao seu contratante ndo su-
jeita o seu crédito ao processo de recuperacao judicial, enquanto o outro submete-se.

Assim, a avaliacado da operacao celebrada pelas partes se torna imprescindivel para
entendermos qual a finalidade pretendida pela cooperativa, - se para obter lucro e
remunerar suas operacdes - ou - se estaria visando o carater cooperativista junto aos
seus associados -.
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Neste sentido, os tribunais patrios tém se posicionado acerca da distin¢gdo de atos co-
operativos e operagdes de mercado, a luz da interpretacao do texto legal, conforme se
vislumbra na jurisprudéncia do TJMT, abaixo transcrita:

"AGRAVO DF INSTRUMENTO — TUTELA CAUTELAR EM CARATER ANTE-
CEDENTE — CONCESSAO PARA PROIBIR ATOS DE EXPROPRIACAO DE
BENS E VALORES ATE A APRECIACAO DO PEDIDO DE RECUPFRACAO JU-
DICIAL — OPERACAO DE MERCADO FIRMADO ENTRE COOPERATIVA E
COOPERADO - INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONTRATO LIMITE DE
CREDITO COM ALIENACAO FIDUCIARIA GUARDA-CHUVA — REQUISITOS
PREENCHIDOS — ART. 49, $39 DA LEI N°11.101/2005 — LIMITACAO TEM-
PORARIA AO DIREITO DO CREDOR FIDUCIARIO - DECISAO MANTIDA —
RECURSO DESPROVIDO. 1. O “Instrumento Particular de Contrato Li-
mite de Crédito com Alienacao Fiduciaria Guarda-Chuva” se trata de
operagcao comum no mercado financeiro — concessao de limite de
crédito -, dai porque, nao se enquadra na excegao legal que reveste
de protecao aos efeitos da recuperacao judicial apenas os “atos coo-
perativos”, compreendidos como aqueles “para a consecucdo dos
objetivos sociais”. [..] (Quarta Turma - AgInt no AgInt no AREsp n.
1.744.708/GO - Relator Ministro RAUL ARAUJO - Julgado em 17/10/2022
- DJe de21/10/2022.)" (TJMT - 12 Camara de Direito Privado -
RAI1014379-77.2022.8.11.0000 — Rel. Des. JOAO FERREIRA FILHO - j.
06/12/2022, publicado no DJE 23/01/2023) (grifo nosso)

Dessa forma, tratando-se de crédito oriundo de operacao de mercado, € inaplicavel ao
caso em tela, o disposto no artigo 6°, §13 da Lei 11.101/08, na medida em que nao ha
que se falar em simples "ato cooperativo” quando este se reveste de operacao finan-
ceira em sua esséncia.

Por fim, ainda que se afirme que a cooperativa de crédito ndo preveja em seu estatuto
social a finalidade de auferir lucros, vez que atuaria em prol do fomento econémico de
seus associados, ndo ha razdes para crer que essa nao possua a pretensao de capitali-
zar suas operacdes e obter receitas, pois obviamente depende de spreadbancario para
captar recursos e manter o fornecimento dos servicos financeiros.

Desse modo, nota-se que a instituicdo credora estabelece nas operacdes condigcoes
equivalentes as praticadas pelos bancos tradicionais, conclusao que permanece inalte-
rada na presente ocasiao, razao pela qual mantida a sujeicao dos créditos ao processo
de RJ.

Em relagdo a data limite para atualizacao dos créditos, como visto em analises anteri-
ores, NOs casos em que a recuperacao judicial é precedida de tutela cautelar antece-
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dente, os efeitos juridicos protetivos irradiam-se desde o deferimento da medida pre-
paratoria, logo, as correcdes contratuais devem se atentar a data do ingresso da cau-
telar que, na hipotese, ocorreu em 24/11/2025.

Com efeito, considerando a data limite de corre¢do disposta no art. 9°, 11, da LREF, tem-
se que os créditos da SICREDI perfazem os seguintes valores:

SICREDI CAMPO GRANDE — CONSOLIDADO DE CREDITOS — RJ SERPEMA

(23 Ryn° 0866438-88.2025.8.12.0001 | 2 CNPJ Credor: 03.042.597/0001-25 | Data-base: 24/11/2025

E Operagdo / Instrumento 111 val;glg:;‘;:z(;s) Valor 24/11/2025 (R$) a Critério / Observagao
CCB C50634427-0 RS$ 520.498,03 R$ 507.140,00 Juros pro-rata linear 21 dias
(Sicredi Rotativo) . 4 X 4 (03/11—24/11)
CCB C50630800-2 Saldo sistema ap6s parc.3 (27/10).
(PEAC-FGI, Price) R$:361.438,80 R$ 360.751,65 Parc.4 vence 25/11
CCB C50634744-0 Saldo sistema apés parc.1 (13/11).
(Cap. Giro SAC) R$ 510.777,33 R$ 509.850,33 Parc.2 vence 13/12
Cheque Especial Saldo positivo lido diretamente do
C/C n° 52463-1 R$1.161,99 R$11.161,99 extrato em 24/11

TOTAL SICREDI CAMPO GRANDE
@ (base 24/11/2025) R$ 1.393.876,15 R$ 1.378.903,97

Portando, conforme delineado acima, opina-se pela manutencao do crédito no quadro
de credores, rejeitando-se a alegacdao de extraconcursalidade, para fazer constar em
favor do Sicredi Campo Grande o valor de R$ 1.378.903,97, na classe quirografaria.

7. SICREDI UNIAO MS/TO - NAO ACOLHIDA

Valor inicial habilitado: R$ 4.293.386,39 (Quirografario)
Pedido do credor (Divergéncia): Extraconcursal;
Resultado: R$ 4.040.772,41 (Quirografario)

Pretensao: A credora sustenta que os créditos decorrem de atos cooperativos tipicos,
oriundos de operacdes realizadas entre cooperativa e cooperado, ndo sujeitos aos
efeitos da recuperacdo judicial, nos termos do art. 79 da Lei n°® 5.764/71 e do art. 6°,
§13, da Lei n°®11.101/2005.

A divergéncia também invoca aplicacao de precedentes do Superior Tribunal de Justica
(STJ), oriundos dos julgamentos do REsp n® 2.091.441/SP e do AgInt no REsp n°
2.207.441/PR, onde foi reconhecida a nao sujei¢do a RJ de créditos decorrentes de atos
cooperativos.
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Ao final, requer o reconhecimento da natureza extraconcursal de seus créditos do
Quadro Geral de Credores (QGC), ou subsidiariamente, sejam retificados para o valor
de R$ 4.189.096,61, atualizados até 30/01/2026.

Contraditdrio: Em sintese, as recuperandas, afirmam que as relaces entre as partes
nao foram praticadas pelo mutualismo puro, logo, inaplicavel a disposicao do art. 6°,
paragrafo 13°, da LREF.

No mais, discordam de parte dos calculos apresentados pela SICREDI UNIAO, eis que
ndo obedecem a ordem descrita no art. 9°, I, da LREF, sendo atualizados para além da
data limite prevista na legislacao.

Por fim, pugnam pelo ndo acolhimento da divergéncia, em especial para que seja man-
tido o crédito no QGC.

Parecer da Administradora Judicial: A situacao em analise se assemelha a dos crédi-
tos analisados no tépico anterior, inclusive, este faz referéncia a credora que integra o
mesmo grupo, denominado por “Sistema SICREDI".

Até para evitar tautologia juridica, como apontado ao longo deste parecer, embora o
art. 6°, 813, da Lei 11.101/2005 exclua da recuperagao judicial os créditos oriundos de
atos cooperativos tipicos, esta exclusdo depende da comprovagao inequivoca de que
tais operag¢des se enquadram no conceito de mutualismo puro.

Para essa averiguacao, imprescindivel na espécie analisar a forma em que os créditos
foram concedidos, em especial quanto aos seus encargos e corre¢oes, de modo a ve-
rificar se concedidos em carater cooperativista, ou por uma simples relagdo comercial
bancaria.

Isso porque, as cooperativas, ndo raras vezes, praticam tipicas operacdes de mercado
ao concederem créditos com condigdes, encargos remuneratérios e moratdrios muito
semelhantes (e até superiores) aos praticados pelas demais institui¢des financeiras. E
quando isso esta caracterizado, ndo ha razdes teleologicas para excluir a operagdo dos
efeitos da Lei de Recuperacao Judicial.

Diga-se isso, pois o que quis o legislador quando inseriu a legislagdo (11.101/05) o art.
6°, § 13, com a reforma pela Lei 14.112/20 foi, tdo somente, proteger os tipicos “atos
cooperativos” e nao todo e qualquer ato da cooperativa, muito menos quando esses
se assemelham as operag¢des de crédito comuns, com o principal objetivo de auferir
lucro.
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Desse modo, parte a credora de uma premissa equivocada ao alegar cegamente que
todo e qualquer ato praticado entre a cooperativa e seus cooperados é na esséncia
“cooperativo” pois, como se vé, ndo basta a simples alegacao de enquadramento legal
ao art. 6°, §13, da LREF para que os créditos sejam excluidos dos efeitos da RJ.

Nesse ponto carece de atencao o fato de que sobre as operacdes com as cooperativas
incide Imposto sobre Operagdes Financeira (IOF), tributo esse expressamente aplicavel
as operacdes de institui¢des financeiras comuns, nos termos da Lei 5.143/66.

COCPERATIVA ..: O
ASSOCIADC
COMPOSICRO ..

FINALIDADE ...:

ONTE _RECURSC - 00
ITX JR NORMATL .: 1,690

I: MPLENCTA : COMISSAO DE PERMANENCTIA
PARCELAS . a0 15/11/
z 04r

« ) D\F;L
PERCENT CM NORMAL : 0,00

CM/NULA +I JUROCS DE

8 % UUZT Io7 L
007) 15/0
012) 15/1

12,50% 006
33,33% 011)

COD HISTORICO PRARCELA VALOR DO DEBITO VALOR DO CREDITO WALOR DO SALDO

SALDO ANTERIOR
LISEDIC LE_TITIIC el o4

IOF - PESSOA JURIDICA 16.7

DEBITC ADICICONAL IOF — PJ 3.800
PAGAMENT DICTONAL IOF - PJ
LIQUIDACAO DE PARCELA 001

e

TOTAIS 1.134.358,10 113.333,70 1.021.024,40

Com efeito, os atos cooperativos, em sua concepcao juridica e principiolégica, sdo nor-
teados por valores do cooperativismo, tais como adesdo voluntaria, gestdao democra-
tica, autonomia, independéncia e participagdo econdmica dos cooperados, tendo por
finalidade precipua a reducéo de custos e a ampliacdo de oportunidades econdmicas
em beneficio de seus associados.
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Todavia, a realidade contratual observada no caso concreto distancia-se completa-
mente dessa l6gica mutualista e cooperativista, na medida em que os contratos cele-
brados s@o unilateralmente estipulados, contendo clausulas padronizadas e idénticas
as usualmente praticadas por instituicdes financeiras tradicionais, sem qualquer con-
cessao efetiva de condi¢des diferenciadas ou vantagens concretas ao suposto “coope-
rado”.

Ora, se o proposito das cooperativas de crédito consiste justamente em oferecer con-
dicbes mais benéficas e acessiveis aos seus associados, ndo ha justificativa plausivel
para que as operag¢des sejam celebradas em moldes equivalentes ou até mais onerosos
do que aqueles praticados pelos bancos comerciais com os quais concorrem direta-
mente no mercado financeiro.

A titulo meramente exemplificativo, destaca-se o contrato n°® C522220418-6, o qual
preveé taxa de juros anual de 52,56%, percentual manifestamente compativel com ope-
ragOes bancarias tradicionais, revelando inequivoco carater mercantil e afastando, por
conseguinte, a alegada natureza de ato cooperativo tipico:

VALCR DO CREDITO VALOR DC SALDC

R SN

10/
05/11/2025 00
05/12/2025 002 L

473.764,55
379.811;96

Nesse aspecto, surge mais uma problematica, a concorréncia desleal entre bancos e
cooperativas quando se trata de disposicao de crédito. Ambas fornecem nas mesmas
condicdes, entretanto, um sem qualquer contraprestagdo ao seu contratante ndo su-
jeita o seu crédito ao processo de recuperagao judicial, enquanto o outro submete-se.

Assim, a avaliacdo da operacao celebrada pelas partes se torna imprescindivel para
entendermos qual a finalidade pretendida pela cooperativa, se para obter lucro e re-
munerar suas operagdes ou se estaria visando o carater cooperativista junto aos seus
associados.
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Neste sentido, os tribunais patrios tém se posicionado acerca da distin¢gdo de atos co-
operativos e operagdes de mercado, a luz da interpretacao do texto legal, conforme se
vislumbra na jurisprudéncia do TJMT, abaixo transcrita:

"AGRAVO DF INSTRUMENTO — TUTELA CAUTELAR EM CARATER ANTE-
CEDENTE — CONCESSAO PARA PROIBIR ATOS DE EXPROPRIACAO DE
BENS E VALORES ATE A APRECIACAO DO PEDIDO DE RECUPFRACAO JU-
DICIAL — OPERACAO DE MERCADO FIRMADO ENTRE COOPERATIVA E
COOPERADO - INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONTRATO LIMITE DE
CREDITO COM ALIENACAO FIDUCIARIA GUARDA-CHUVA — REQUISITOS
PREENCHIDOS — ART. 49, $39 DA LEI N°11.101/2005 — LIMITACAO TEM-
PORARIA AO DIREITO DO CREDOR FIDUCIARIO - DECISAO MANTIDA —
RECURSO DESPROVIDO. 1. O “Instrumento Particular de Contrato Li-
mite de Crédito com Alienacao Fiduciaria Guarda-Chuva” se trata de
operagcao comum no mercado financeiro — concessao de limite de
crédito -, dai porque, nao se enquadra na excegao legal que reveste
de protecao aos efeitos da recuperacao judicial apenas os “atos coo-
perativos”, compreendidos como aqueles “para a consecucdo dos
objetivos sociais”. [..] (Quarta Turma - AgInt no AgInt no AREsp n.
1.744.708/GO - Relator Ministro RAUL ARAUJO - Julgado em 17/10/2022
- DJe de21/10/2022.)" (TJMT - 12 Camara de Direito Privado -
RAI1014379-77.2022.8.11.0000 — Rel. Des. JOAO FERREIRA FILHO - j.
06/12/2022, publicado no DJE 23/01/2023) (grifo nosso)

Dessa forma, tratando-se de crédito oriundo de operacao de mercado, € inaplicavel ao
caso em tela, o disposto no artigo 6°, §13 da Lei 11.101/08, na medida em que nao ha
que se falar em simples "ato cooperativo” quando este se reveste de operacao finan-
ceira.

Por fim, ainda que se sustente que a cooperativa de crédito ndo possua finalidade
lucrativa prevista em seu estatuto social, sob o argumento de que atua em prol do
fomento econdmico de seus associados, ndo ha como desconsiderar que tais institui-
¢des igualmente desenvolvem atividade econdmica voltada a capitalizacdo de suas
operagdes e a obtencao de receitas financeiras, dependendo, para sua propria subsis-
téncia operacional, da captagdo de recursos mediante spread bancario e da remune-
racao das operacdes de crédito realizadas.

Em outras palavras, embora formalmente estruturadas sob regime cooperativo, as co-
operativas de crédito exercem atividade substancialmente idéntica a desempenhada
pelas institui¢des financeiras tradicionais, operando mediante concessdo de crédito re-
munerado, cobranca de juros, encargos financeiros e demais receitas tipicas do mer-
cado bancario.
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Evidencia-se, assim, que a credora estabeleceu nas operagdes financeiras condi¢des
substancialmente equivalentes e, por vezes, até mais gravosas do que aquelas pratica-
das pelos bancos tradicionais, circunstancia que afasta a alegada excepcionalidade co-
operativa e reforca a natureza mercantil das operagdes discutidas, impondo-se a ma-
nutengdo da sujeicdo dos créditos aos efeitos da recuperacao judicial.

Noutra vertente, no que concerne aos valores e calculos apresentados, verifica-se que
assiste razdo as Recuperandas quando questionam a data-base para efeitos de apura-
cao da divida.

Isso porque, nos casos em que a recuperacao judicial é precedida de tutela cautelar
antecedente, os efeitos juridicos protetivos irradiam-se desde o deferimento da me-
dida preparatéria, razédo pela qual a consolidacao dos créditos sujeitos ao concurso
deve observar como marco temporal a data de 24/11/2025, correspondente ao ajuiza-
mento da cautelar antecedente.

Consequentemente, os encargos financeiros, juros, correcao monetaria e demais acrés-
cimos incidentes apés referido marco temporal sdo indevidos, sob pena de ilegalmente
majorar o passivo concursal.

Nesse contexto, procedemos com a elaboracao de novos calculos observando rigoro-
samente os parametros estabelecidos pela Lei n® 11.101/2005, consolidando o crédito
na forma abaixo:

SICREDI UNIAO MS/TO — ATUALIZACAO CORRIGIDA — DATA-BASE 24/11/2025

RJ n° 0866438-88.2025.8.12.0001 | CNPJ: 24.654.881/0001-22

Credor Sicredi Uniao MS/TO — CNPJ 24.654.881/0001-22

Valor QGC (devedor) RS 4.293.386,39

Valor pleiteado pelo banco (base 30/01/2026) R$ 4.189.096,61

Metodologia CORRETA Desconto de 30/01/2026 — 24/11/2025 (67 dias) pela taxa contratual de cada CCB
Diferenca (banco — RJ) R$ 148.324,20

MEMORIA DE CALCULO POR OPERAGCAO

Valor banco Fator desconto Valor RJ

Operagao / CCB Taxa a.m. Taxa didria / Fator 30/01/2026 (RS) (67 dias) 24/11/2025 (RS) Desconto (RS)
gzzgg&:nzc e 1.6900% g’:g%%gf;;"” 30 1.021.024,40 1,03813720 983.515,86 37.508,54
(E::gzg;rﬁ.iotaxivo 1.7300% ﬁi’;gf)'():/ojso e 995.000,00 1,03863667 957.986,59 37.013,41
E\:ﬁ:?gf;fmal Ll 1.3900% ‘11:1)"303%?;2;:2” 30)- 910.923,60 1,03130071 883.268,71 27.654,89
ﬁ:iﬁ?gi&:{fma, o 1.3900% (11 i B%i%%’;;:/i” el 302.772,48 1,03130071 293.580,56 9.191,92
ﬁizfg‘r‘;gfma, Price 12x 1.6900% ‘11:16%%%%"?;;‘,” S0 379.011,96 1,03813720 365.088,51 13.923,45
ﬁii:znggzmal o 1.7700% (11 :16,702(1)305?1):/:” B0 201.272,47 1,03996206 280.079,90 11.192,57
ﬁiifgﬁgﬁmal S 1.8900% ‘11: g%%g‘:ﬂg’;;f’" S0 289.091,70 1,04270268 277.252,28 11.839,42

TOTAL SICREDI UNIAO MS/TO 4.189.096,61 4.040.772,41 148.324,20
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Portanto, feitas as consideracdes pertinentes, OPINAMOS por ndo acolher a divergén-
cia da credora, de modo que deve ser mantido como concursal todos os créditos e
operacdes firmadas entre as partes, as quais perfazem o valor de R$ 4.040.772,41, de-
vidamente inserido na Classe quirografaria.

9. SISPRIME DO BRASIL - PARCILAMENTE ACOLHIDA
Valor inicial habilitado: R$ 3.559.778,07 (Quirografario)
Pedido do credor (Divergéncia): Extraconcursal;
Resultado: R$ 202.533,33 (Quirografario)

Pretensao: A credora sustenta que os créditos possuem natureza extraconcursal por
decorrerem de atos cooperativos, praticados nos termos do art. 6°, 8§13, da Lei n°
11.101/2005 e do art. 79 da Lei n° 5.764/71.

Subsidiariamente, argumenta que os contratos n°® 2025500185 e 2025500468 possuem
garantia fiduciaria, constituida mediante cesséo fiduciaria de direitos creditérios de-
correntes de duplicatas, de modo que os respectivos créditos sao extraconcursais, nos
termos do art. 49, §3°, da Lei n°® 11.101/2005.

Com isso, postula pelo reconhecimento da natureza extraconcursal de todos os crédi-
tos e/ou subsidiariamente, pela ndo submissao dos contratos garantidos por cessao
fiduciaria, no montante de R$ 2.739.060,17.

Contraditorio: As recuperandas, por sua vez, argumentam que as operacdes formali-
zadas por meio das Cédulas de Crédito Bancario (CCBs) constituem tipicas operacdes
de mercado, regidas pela Lei n® 10.931/2004, e ndo atos cooperativos puros.

Quanto a alegada cesséo fiduciaria dos contratos CCB n® 2025500185 e n® 2025500468,
sustentam que ndo houve individualizacdo adequada das duplicatas cedidas, inexis-
tindo identificacdo especifica dos titulos, comprovacao de existéncia dos recebiveis na
data do pedido de RJ ou prova da efetiva transferéncia da titularidade dos créditos ao
patrimonio da cooperativa.

Por fim, concorda parcialmente com os valores apresentados pela credora, requerendo
conste no QGC o valor de R$ 2.941.593,50, na classe quirografarial.

Parecer da Administradora Judicial: Para evitar a repeticao de fundamentos juridicos
ja despendidos ao longo deste parecer, adota a AJ na analise desta divergéncia os
mesmos critérios utilizados anteriormente no que diz respeito as chamadas “coopera-
tivas de crédito”, ou seja, a analise do "ato cooperado” foi feita com base na concessao
do crédito, mediante apuragdo de sua natureza, se pelo mutualismo puro, ou se prati-
cado a nivel de mercado (iguais aos das instituicdes financeiras comuns).
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Assim, averiguando as condi¢des pactuadas entre as partes na concessao dos créditos,
verificamos que a credora se utilizou de indices de juros, correcdes (remuneratéria e
moratoria) e encargos, idénticos ou superiores aos dos bancos comuns. Vejamos:

Contrato Contrato Ano da Contratacao||Taxa do Contrato 1(\3;()1121 BACEN Comparacio

Acima da média BA-

2025500185 ||R$1.500.000,00|[2025 29,13% aa. (CET) [24% a25%aa.  [opa)
2025500468 |[R$1.500.000,00([2025 26,99% a.a. (CET) |[24% a 25% a.a. ;‘Zﬁ;ﬂeme acima - da
2025500053 ||R$ 200.000,00 |[2025 |[26,82% a.a. [25% a.a. |[Proxima da média> |

Vislumbrou-se, também, que todas as operagdes foram revestidas da cobranga do IOF,
imposto sabidamente tipico de institui¢cdes financeiras tradicionais (casas bancarias), a
teor do preceituado pela Lei 5.143/66:

SISPRIME DO BRASIL PEXOK 2 de 20
Fone Contato: (43} 3294-1900 Instituigao Financeira: 084
EXTRATO DE CONTA CORRENTE Conta: o11416-2 - SERPEMA MACQUINAS RODOVIARIAS LTDA
Posto da Conta: 50 - CAMPO GRANDE Periodo de: OUDI2025 a 18M12/2025
Data MrDocwm. Histdrico Delrito Crédito Saldo Util. Cheq. Esp.
De Transporte 183.586,26
1SMDWZ02S 3ISE2FS21 Débito Pix - SERPEMA MAQUINAS ROD 175.000.00
1SMOIZ0ZS 35622821 Tar utitizag So PIX 1,00 &6_S65.26
ZE/MW202S doc S65259  Lig. Eletrénica 1B - R A DISTRIBUID 1.665.85
ZEMI202S 4524836 Lig. Eletrdnica 1B - ASSOCIACAD MAT 188,10
2EMI202S FSOSIZAT Lig. Eletrdnica 1B - GABRIEL NARIO 1.000.00 S.730.31
ZB/OZ02S S001.01 Liq. Eletrénica 1B - LILGOMNG LATIN 422204
ZEMDWI0ZS HNAMFTTTIT  Debito Pix - JHOMNMATAN WENDEL FEL as5.00
ZEMDWI0ZS FNXHFTITIT  Tar utiizagSo PIX 1,00 1442 27
OoND202S DOODOD001 Créd Chr Sisprime 180_000,00
O34D4/202S DOODDD001 Tar Chr Sisprime 1.10 81 411,17
OF/D4/2025 2025500053 Lik EmpriFinanc 200_000,00
OF/4/2025 2025500053 Trf Concessio Crd PJ - S00.00
OF/AI2025 nf 2036 Liq. Sletrénica 1B - LILGOMNG LATIN 51.088. 22
OT/4202S nIZ96T Liq. Sletrénica 1B - LILGOMNG LATIN 59,996 70
OF/D4/2025 nf 2972 Lig. Eletrénica 1B - LILKGOMNG LATIMN S4 109,92
OF/I2025 nf 2149 Liq. Eletronica 1B - LILGOMNG LATIMN 45 467,51
OF/MI2025 35622921 Débito Pic - SERPEMA MAQLUINAS ROD 170.000.00
OF/2025 35622921 Tar utilizag So P 1,00 237.82
OSND42025 493279 Ted - SERPEMA MAQUINAS LTD 200 000, 0
OSVD4/2025 DO25S500053 Amor Titulo price - 200 26667 28,85
1VD4/Z202S  DOOD0000 1 Créd Cbr Sisprine 195.000,00
1VDS202S  DOOD00001 Tar Chr Sisprime 1.10
TONDAZ02S TARIFA Dreb Tarifa Manut CC - 100,00 194 870,05
11042025 1035000009 Aplicagio RDC 190.000.00 4.870.05
AFNBAI202S  DOOOD0001 Tar Cbhr Tit Baixado 1.10 4. 8685.95
Z2M2025 493279 Ted - SERPEMA MAQIUINAS LTD SO0, 00
20442025 114189 Transf entre CHC 1.000.00 4_365.95
IVO4/2025 DOODDD00 Créd Chr Sisprime 50.000, 00
IVDA/Z02S DOOOD0001 Tar Chr Sisprime 1.10
IVDEIZ02S O Jrs Chg Especial PJ 0.11 S4.367,74
OZOSI2028 SALDO DEv | Debito 108 0,11
OMDS/2025 2025500053 Deébito 1OF TV, 40 I 53.591.23
COOCO0D0 1 Tar Chr Tt Balxado 9,10
OSMS/2025 D335 Liq. Eletrénica 1B - GABRIEL MARIC &.500,00
OSMOSA2025 651701 Lig. Elstrénica IB - LILMGOMNG LATIN TE6,24
OS/DSI2025 o069 Liq. Eletrénica 1B - JGS COMERCIAL sS85 32
OS/DSI2025 943909 Liq. Eletrdnica 1B - AGUILERA AUTOR S14,99
OS/DSI2025 6933 Liq. Sletrénica 1B - AGUILERA AUTOR 350700
OSMOSI2025 20206 Lig. Eletrénica 1B - MARLANG & PARMNA 2.652.00

Thttps://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuros?codigoModalidade=211204&codigoSeg-

mento=2&utm source=chatgpt.com&bhistoricotaxajurosdiario atual page=1&tipoModalidade=D&InicioPeri-
0do=2026-04-30.

2 https://dadosabertos.bcb.gov.br/dataset/20723-taxa-media-de-juros-das-operacoes-de-credito-com-recursos-
livres---pessoas-juridicas---capita?utm_source=chatgpt.com
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Logo, por todos os lados em que se analise, as operagdes ora discutidas, possuem
natureza de operacao de mercado, distante do mutualismo que deve reger as relaces
“cooperativistas”, de modo que inaplicavel a exce¢do contida no art. 6°, paragrafo 13°,
da LREF.

Noutra ponta, no que se refere as garantias constituidas nos contratos objeto da di-
vergéncia, nota-se que as operagdes vinculadas as CCBs n°® 2025500468 e n°
2025500185 estao garantidas por cessao fiduciaria de direitos creditérios, hipdtese ex-
pressamente excepcionada pelos efeitos da recuperagao judicial, nos termos do art. 49,
§3°, da Lei n®11.101/2005.

Dessa forma, os créditos garantidos por cessao fiduciaria nao se submetem ao con-
curso de credores, impondo-se, consequentemente, sua exclusdo integral dos efeitos
da recuperagao judicial.

Docusign Envelope |D: 03656ECT-54C2-4AB4-95E4 6C2EE42026F5
CCB: 2025500468

Pagina: 2/6
6. DESPESAS / CET:

6.1. Tarifas: 6.2, Tributos: 6.6. Total: 6.7. Custo Efetivo Total - CET:
R$ 15,000,00 R$ 44,757,39

6.3. Pagtos, Serv, Terc.: 6.4. Registro:
R$ 0,00 RS 0,00

RS 59.757.39 1,98% a.m, 26,99% a.a.

6.5. Seguro Prestamista:

R$ 0,00
Despesas Financiado
IOF - Didrio 0.0082% RS 39.057,39 ] sim N&o
|OF - Fixe 0.38% RS 5,700,00 ] sm Nao
Tarifa Concessao Crédito PJ RS 15.000,00 [ sm Nao
Total de pagamentos RS 59.757,39 383 %

O Custo Efetivo Total - CET & uma taxa que representa, na data de seu célculo, de forma consolidada, os encargos e as despesas da operagéo,
conforme RESOLUGAC CMN N° 4,881, de 23 de dezembro de 2020, No caleule do CET sao consideradas as informagdes constantes no quadro
acima, além dos Juros remuneratérios.

7. VALORES:
7.1. Valor Disponibilizado: 7.2. Despesas Financiadas: 7.3. Valor Financiado:

R$ 1,500,000,00 RS 0,00 RS 1,500,000.00

8. GARANTIAS:

Aplicagao Financeira

[nvestimente Financeiro - Mutudrio
Valor: ¥5.000,00 Modalidade Garantia Bacen: 0210 Conta: 011416-2

Titulo de Crédito

[garantia de 90% de duplicata ja constituida
valor: 1,350,000,00 I Garantia Bacen: 0101

(...)
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Docusign Emvelope ID: E118DF 7C-82644055-8CF 7-88E7 21368530

Pagina: 1/3

INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONSTF{'U'ECE.O DE CESS_AO FIDUCIARIA DE DIREITOS CREDITORIOS —
TITULOS DE CREDITO - ANEXO A CCB M° 2025500185,

Conta: 011416-2 CCB: 2025500185
PREAMBULO

1. CREDORA:
SISPRIME DC BRASIL - CODPERATIVA DE CREDITO CHP.J: 02 328 076/0001-20

Aw Rio de Janeiro, 1758 - Centro
S6.010-150 - LONDRINA - PR

Representantes:
Diretor Superntendents: ANTONIO HERMANDES

2. CODPERADO(S) /| EMITENTES{S):
ERPEMA MAQUINAS RODOWIARIAS LTDA,

CMP.J- 35 622 821,0001-70
AVENIDA GURY MARGCUES 4003 LOJA T - WILA OLINDA,
TO.050-DOD - CAMPC GRANDE - MS

3. AVALISTA(S) E DEVEDOR(ES) SOLIDARIO(S) :

Avalista CLAUDIO SOLER CPF: 209.8268.539-63
Anuente: VERA LUCLA COSTA SOLER CFF: 820 28257172
TRAVESSA SABIMA &7 - JARDIM DOS ESTADOS

T0.020-331 CAMPO GRAMDE MS

4. INTERVENIENTE(S) GARANTIDOR(ES):

5 . OPERAGCAD GARAMNTIDA:

|CCB: 2025500185 , com as caracteristicas descritas no quadro resuMo anexo. |

6. VALOR MiMIMO DA CARANTIA:
| walor dafs) Garantia{s): RS 1.500.000,00 |

7T. DESCRI(;AO DOS DIREITOS:
I Titulo de Credito

8. DOMICILIO BANCARIO:

| Conta: 011416-2 Banco: 054 Agéncia: CAMPO GRANDE

Docusign Envelope |D: A737F30F-19E7-463D-8571-6C15B4FCF13A

Pagina: 2/5
6. DESPESAS / CET:
6.1. Tarifas: 6.2. Tributos: 6.6. Total: 6.7. Custo Efetivo Total - CET:
R§ 500,00 R$ 762,46
6.3. Pagtos. Serv. Terc.: 6.4. Registro: RS 126246 270% am. 38.31% 24,
R30,00 R§0,00
6.5. Seguro Prestamista:
R50,00
Despesas Financiado
R$ 000 000% [ sim [X] Nao
IOF - Adicional 0.38% RS 760,00 D038% [ sim [X] nEo
IOF - Aliquota Reduzida R$ 24600 0,12% D Sim Nio
Tarifa Concessdo Crédito PJ Fixa R$ 500,00 0.25% D Sim Nio
Total de pagamentos R 150600 075%

O Custo Efetivo Tul:i\_— CET & uma taxa gue representa, na data de seu calculo, de forma consolidada, os encargos e as despesas da operagdo,
conforme RESOLUCAQ CMN N° 4.881, de 23 de dezembro de 2020. No calcule do CET sdo consideradas as informagdes constantes no quadro
acima, além dos juros remuneratérios.

7. VALORES:
7.1. Valor Disponibilizado: 7.2. Despesas Financiadas: 7.3. Valor Financiado:
R¥$ 200.000,00 R% 0,00 R§ 200.000,00
8. GARANTIAS:
Nao ha

fls. 2414

Em relacao ao contrato n® CCB: 2025500053, entretanto, tem-se que ndao detém ga-
rantias vinculadas:
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ADMINISTRADORA JUDICIAL

Desse modo, apods realizada a exclusdo das operagdes garantidas por AF ou cessdo de
crédito (contratos 2025500185 e 2025500468 (R$ 2.739.060,17) devera permanecer no
concurso de credores a monta de R$ 202.533,33, relativa ao contrato CCB 2025500053,
na classe quirografaria.

III - ACESSO AOS DOCUMENTOS QUE FUNDAMENTARAM O EDITAL.

01. Em atencao ao artigo 8°, da Lei 11.101/05, a AJ informa que sera
disponibilizado o acesso aos documentos que fundamentaram o Quadro Geral de Cre-
dores ora confeccionado, por 10 (dias), contados a partir da publicagdo do edital, em
horario comercial (das 8h as 18h), na sua sede, sito a Rua Dona Bia Taveira, n°® 216,
Jardim dos Estados, Campo Grande/MS, ou através de requisicdao enviada para o e-
mail: cury@curyconsultores.com.br.

IV - DA CONCLUSAO.

01. Diante do exposto, requer a V. Exa., em respeito ao disposto no
art. 7°, §2°, da Lei 11.101/05, recebimento do presente RELATORIO e publicacdo do
EDITAL do 2° quadro geral de credores (da AJ), confeccionado pela auxiliar do juizo,
certo de que, estamos a disposicao para prestar os esclarecimentos necessarios.

Termos em que,
Pede deferimento.

Campo Grande/MS, 25 de maio de 2026.

CURY ADMINISTRADORA JUDICIAL LTDA.
José Eduardo Chemin Cury
OAB/MS 9.560
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Sl Serpema

CLASSE
TRABALHISTA
GARANTIA REAL
QUIROGRAFARIO
ME/EPP
CONCURSAL

EXTRACONCURSAL
TOTAL GLOBAL

Valor Original
8.011.000,00
63.587.484,45
538.476,63
72.136.961,08

72.136.961,08

8.011.000,00
56.730.276,88

538.476,63
65.279.753,51

3.360.255,95
68.640.009,46

cODIGO SSE CRED CNPJ/CPF Valor Art 52 Valor AJ
I GARANTIA REAL  |LIUGONG LATIN AMERICA 11.260.925/0001-98 RS 8.011.000,00 | RS 8.011.000,00
11} QUIROGRAFARIO _ [AIRES MAQUINASE EQUIPAMENTOS LTDA 77.991.438/0001-03 | RS 8.530,52 | R$ 8.530,52
11} QUIROGRAFARIO _ [ALI TRANSPORTES EXPRESS LTDA 33.576.324/0001-21 | RS 4.226,47 | RS 4.226,47
11} QUIROGRAFARIO _ |[BANCO BRADESCO 60.746.948/0001-12 | RS 4.415.077,07 | R$ 3.940.391,61
11} QUIROGRAFARIO  [BANCO DO BRASIL 00.000.000/0001-91 | RS 4.982.287,84 | RS 4.982.287,84
11} QUIROGRAFARIO  [BANCO SAFRA 58.160.789/0001-28 | RS 3.564.306,29 | RS 3.067.964,21
11} QUIROGRAFARIO  |[BANCO SANTANDER 90.400.888/2618-84 | RS 2.340.639,08 | RS 2.003.906,75
11} QUIROGRAFARIO  [BERTINATTO MAQUINAS EIRELI 11.920.102/0001-41 | RS 9.296,21 | RS 9.296,21
11} QUIROGRAFARIO  [CENTENARO PNEUS LTDA 48.833.163/0001-81 | RS 1.180,00 | RS 1.180,00
11} QUIROGRAFARIO  [CENTRO OESTE COM.DE LUBRIFICANTESS.A 07.606.538/0001-93 | RS 1.228,32 | RS 1.228,32
11} QUIROGRAFARIO  |[CUMMINSCAMPO GRANDE 61.838.884/0003-04 | RS 1.387,16 | RS 1.387,16
11} QUIROGRAFARIO _[FENIX COM. IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA 28.124.669/0001-04 | RS 1.893,30 | RS 1.893,30
11} QUIROGRAFARIO _ [ITAU SEGUROS S/A 61.557.039/0001-07 | RS 107.756,37 | RS 107.756,37
11} QUIROGRAFARIO _ [ITAU UNIBANCO S.A. 60.701.190/1040-66 | RS 4.596.457,95 | R$ 2.798.902,44
11} QUIROGRAFARIO _ [ITR COMERCIO DE PNEUS E PECASS.A. 15.426.874/0046-84 | RS 21.276,60 | RS 21.276,60
11} QUIROGRAFARIO  [JUMASA AGRICOLA E COMERCIAL S/A - SINOP 36.942.860/0008-68 | RS 5.498,72 | RS 5.498,72
11} QUIROGRAFARIO _ [LIUGONG LATIN AMERICA - MOGI GUAGU 11.260.925/0002-79 | RS 27.432.819,94 | R$ 27.432.819,94
11} QUIROGRAFARIO  [LUBRIMASTER LUBRIFICANTES 05.773.888/0001-19 | RS 19.798,31 | RS 19.798,31
11} QUIROGRAFARIO  [MAGNUM DISTRIBUIDORA DE PNEUSS/A 19.403.406/0033-20 | RS 21.810,53 | RS 21.810,53
11} QUIROGRAFARIO  [RECH AGRICOLA S/A - VARZEA GRANDE 10.209.063/0035-55 | RS 1.420,07 | RS 1.420,07
11} QUIROGRAFARIO _ [SICREDI CAMPO GRANDE 913 03.042.597/0001-25 | RS 1.520.937,55 | R$ 1.378.903,97
11} QUIROGRAFARIO _ [SICREDI UNIAO MS/TO 24.654.881/0022-57 | RS 4.293.386,39 | RS 4.040.772,41
11} QUIROGRAFARIO _ [SISPRIME DO BRASIL - COOP DE CREDITO 02.398.976/0050-78 | RS 3.559.777,96 | R$ 202.533,33
11} QUIROGRAFARIO  [TARGET TRADING S.A 02.013.667/0001-54 | RS 1.374.591,80 | R$ 1.374.591,80
11} QUIROGRAFARIO  [THEO TRANSPORTES LTDA. 10.209.417/0001-12 | RS 29.500,00 | R$ 29.500,00
11} QUIROGRAFARIO  [BANCO DO BRASIL 00.000.000/0001-91 | RS 5.272.400,00 | R$ 5.272.400,00
\ ME/EPP BIGOLIN ROLAMENTOS E RETENTORES 26.545.095/0001-12 R$ 2.226,00 | RS 2.226,00
\ ME/EPP CENTRO OESTE COM DE MAQ DE MOV LTDA 13.361.421/0001-90 | R$ 2.260,00 | RS 2.260,00
\ ME/EPP ESTRACTOR SERVICE CENTER LTDA 40.185.859/0001-37 | R$ 67.800,14 | RS 67.800,14
\ ME/EPP GPA ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL 57.082.324/0001-33 | R$ 230.343,11 | RS 230.343,11
\ ME/EPP HIDRAUSISTEM COMPONENTES HIDRAULICOSLTDA 07.753.666/0001-60 | R$ 6.510,20 | RS 6.510,20
\ ME/EPP JOSE ANTONIO VILELA LTDA 61.261.544/0001-00 | R$ 1.400,00 | RS 1.400,00
\ ME/EPP MS LUB DISTRIB. LUBRIF. E REPRES. COM. DE LUBRIF. LTC| 46.125.020/0001-90 | R$ 1.199,08 | RS 1.199,08
\ ME/EPP MUNDIAL DISTRIBUIDORA DE AUTO PECASLTDA 02.153.219/0001-56 R$ 888,18 | RS 888,18
\ ME/EPP PALA PNEUS 50.442.138/0001-19 | R$ 1.610,00 | RS 1.610,00
\ ME/EPP PROMAKINAS COMERCIO DE MAQUINASE PECASLTDA 26.052.717/0001-70 | R$ 3.124,47 | RS 3.124,47
\ ME/EPP RA DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVA LTDA 22.813.713/0001-07 | R$ 9.113,97 | RS 9.113,97
\ ME/EPP R N DE BRITO PECAS E ACES. PARA MAQUINAS E VEICUL(| 55.596.669/0001-80 | R$ 1.550,15 | RS 1.550,15
\ ME/EPP SL TRANSPORTES PESADOS LTDA 10.641.856/0001-08 | R$ 18.000,00 | R$ 18.000,00
\ ME/EPP TRANS-CASATTO LTDA - PARANA 10.246.943/0001-52 | R$ 30.000,00 | RS 30.000,00
\ ME/EPP TRANSPORTESSINAI LTDA 30.836.372/0001-13 | R$ 24.020,00 | RS 24.020,00
\ ME/EPP UNIVERSAL PECAS PARA TRATORES LTDA 38.050.669/0001-60 | R$ 1.793,33 | RS 1.793,33
\ ME/EPP VEPESA VEIAO PECASSERVICOSE ACESSORIOSLTDA 10.376.667/0002-28 | R$ 98.988,00 | RS 98.988,00
\ ME/EPP VESSEL LOGISTICAS PESADASLTDA 53.325.104/0001-32 | R$ 37.650,00 | RS 37.650,00
- EXTRACONCURSAL |ITAU UNIBANCO S.A. RS 504.871,19
- EXTRACONCURSAL |BANCO SAFRA RS 116.324,59
- EXTRACONCURSAL |SISPRIME DO BRASIL - COOP DE CREDITO RS 2.739.060,17
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EDITAL ELABORADO NOS TERMOS DO ARTIGO 7°, §2° DA LEI 11.101/05,
alterado pela LEI N° 14.112, DE 24 DE DEZEMBRO DE 2020.

A Cury Administradora Judicial Ltda. inscrita no CPNJ n. 07.449.951/0001-91,
nomeada nos AUTOS DA RECUPERACAO JUDICIAL n° 0866438-
88.2025.8.12.0001, em curso perante a Vara Regional de Faléncias,
Recuperacdes e Cartas Precatérias Civeis da Comarca de Campo Grande/MS,
de SERPEMA MAQUINAS RODOVIARIAS LTDA (CNPJ 35.622.921/0001-70);
SOMAN COMERCIO DE MAQUINAS PECAS E SERVICOS LTDA (CNPJ
00.471.985/0001-33); SERPEMA — SERVICOS, PECAS E MAQUINAS
RODOVIARIAS LTDA. (CNPJ 05.251.522/0001-80) todos integrantes do “Grupo
Serpema”, torna publico as partes e interessados no processo em epigrafe que,
apdés a verificacdo detalhada dos créditos apresentados pelos credores no
periodo habil pertinente e/ou langados nos livros contabeis das empresas
concluiu pela legitimacao dos credores e créditos constantes na relagdo/tabela
abaixo que os diferenciam por suas classes e valores. A documentacdo que
fundamentou a presente verificagdo dos créditos aqui relacionados esta a
disposicao dos credores e interessados, nos termos do disposto no art. 8° da Lei
11.101/05, em horario comercial, das 8h as 12h e das 13h as 18h, na sede da
Administradora Judicial, sito a Rua Dona Bia Taveira, n® 216, bairro: Jardim dos
Estados, Campo Grande - MS, Fone: (67) 3029-2979, e-mail:
cury@curyconsultores.com.br. Advertidos do prazo legal de 10 (dez) dias para
apresentarem suas impugnag¢des quanto aos créditos aqui relacionados,
conforme disposto no art. 8° caput, da Lei 11.101/05. RELACAO DE
CREDORES DA ADMINISTRADORA JUDICIAL; CLASSE Il (GARANTIA
REAL): LIUGONG LATIN AMERICA R$ 8.011.000,00. CLASSE il
(QUIROGRAFARIO): AIRES MAQUINASE EQUIPAMENTOS LTDA R$
8.530,52; ALI TRANSPORTES EXPRESS LTDA R$ 4.226,47; BANCO
BRADESCO R$ 3.940.391,61; BANCO DO BRASIL R$ 4.982.287,84; BANCO
SAFRA R$ 3.067.964,21; BANCO SANTANDER R$ 2.003.906,75;
BERTINATTO MAQUINAS EIRELI R$ 9.296,21; CENTENARO PNEUS LTDA
R$ 1.180,00; CENTRO OESTE COM.DE LUBRIFICANTES S.A R$ 1.228,32;
CUMMINS CAMPO GRANDE R$ 1.387,16; FENIX COM. IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA R$ 1.893,30; ITAU SEGUROS S/A R$ 107.756,37; ITAU
UNIBANCO S.A. R$ 2.798.902,44; ITR COMERCIO DE PNEUS E PECASS.A.
R$ 21.276,60; JUMASA AGRICOLA E COMERCIAL S/A — SINOP R$ 5.498,72;
LIUGONG LATIN AMERICA R$ 27.432.819,94; LUBRIMASTER
LUBRIFICANTES R$ 19.798,31; MAGNUM DISTRIBUIDORA DE PNEUSS/A
R$ 21.810,53; RECH AGRICOLA S/A - VARZEA GRANDE R$ 1.420,07;
SICREDI CAMPO GRANDE 913 R$ 1.378.903,97; SICREDI UNIAO MS/TO R$
4.040.772,41; SISPRIME DO BRASIL - COOP DE CREDITO R$ 202.533,33;
TARGET TRADING S.A R$ 1.374.591,80; THEO TRANSPORTES LTDA. R$
29.500,00;BANCO DO BRASIL R$ 5.272.400,00. CLASSE IV (ME/EPP):
BIGOLIN ROLAMENTOS E RETENTORES R$ 2.226,00; CENTRO OESTE
COM DE MAQ DE MOV LTDA R$ 2.260,00; ESTRACTOR SERVICE CENTER
LTDA R$ 67.800,14; GPA ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL R$
230.343,11; HIDRAUSISTEM COMPONENTES HIDRAULICOS LTDA R$
6.510,20; JOSE ANTONIO VILELA LTDA R$ 1.400,00; MS LUB DISTRIB.
LUBRIF. E REPRES. COM. DE LUBRIF. LTDA R$ 1.199,08; MUNDIAL
DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA R$ 888,18, PALA PNEUS R$
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1.610,00; PROMAKINAS COMERCIO DE MAQUINAS E PECAS LTDA R$
3.124,47; RA DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVA LTDA R$ 9.113,97;
R N DE BRITO PECAS E ACES. PARA MAQUINAS E VEICULOS R$ 1.550,15;
SL TRANSPORTES PESADOS LTDA R$ 18.000,00; TRANS-CASATTO LTDA
- PARANA R$ 30.000,00; TRANSPORTES SINAI LTDA R$ 24.020,00;
UNIVERSAL PECAS PARA TRATORES LTDA R$ 1.793,33; VEPESA VEIAO
PECAS SERVICOS E ACESSORIOS LTDA R$ 98.988,00; VESSEL
LOGISTICAS PESADAS LTDA R$ 37.650,00. E para que se produza seus
efeitos de direito, 25 de maio de 2026. Cury Administradora Judicial Ltda, José
Eduardo Chemin Cury, Administrador Judicial.

fls. 2418

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por JOSE EDUARDO CHEMIN CURY e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO MATO GROSSO DO SUL, protocolado em 25/05/2026 as 19:54 , sob o nimero WCGR26073236913

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tims.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0866438-88.2025.8.12.0001 e codigo DIINSLUh.



25/05/2026, 19:46 Itens Enviados - Flavia - Outlook fls. 2419

a Outlook

Encaminhamento de Edital — Art. 7°, §2°, da Lei n°® 11.101/2005 - GRUPO SERPEMA

De Flavia <flavia@curyconsultores.com.br>
Data Seg, 25/05/2026 19:46
Para cgr-vfci@tjms.jus.br <cgr-vfci@tjms.jus.br>

[I]J 1 anexo (16 KB)
Edital - art. 7.docx;

Prezados, boa tarde.

Pela presente, a Administradora Judicial nomeada nos autos da Recuperacdo Judicial do “Grupo Serpema”, processo
n2 0866438-88.2025.8.12.0001, encaminha a Vossa Senhoria o edital previsto no artigo 72, §29, da Lei n?
11.101/2005, para as providéncias cabiveis.

Ressalta-se que o documento segue em formato editavel, a fim de facilitar eventuais adequagdes que se fizerem
necessarias.

Solicitamos, por gentileza, a confirmagao do recebimento deste e-mail.
No mais, permanecemos a disposi¢cdo para quaisquer esclarecimentos adicionais.
Atenciosamente,

Flavia Helena Duarte
OAB/MS 25.397
Cury Administradora Judicial Ltda.

consultores

(ﬂ C U RY Flavia Helena Duarte

www.curyconsultores.com.br 0 § =cliyconsulitores.com.br

e (67)3029-2979 | (67) 99878-6346
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