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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE N° 5005461-54.2026.8.24.0019/SC

REQUERENTE: LILIAN TRANSPORTES LTDA
DESPACHO/DECISAO

Trata-se de tutela de urgéncia cautelar em carater antecedente preparatoria de
processo recuperacional proposta por LILIAN TRANSPORTES LTDA.

Conforme consta na peti¢ao inicial, a requerente ¢ sociedade empresaria atuante
no ramo de transporte rodoviario de cargas desde o ano de 1997, possuindo atuagdo
consolidada nas regides Sul, Sudeste e Centro-Oeste do pais, com prestagdo de servigos
voltados, sobretudo, ao transporte de cargas secas a granel, insumos agropecudrios, carga
viva e Oleos vegetais.

Alega que, nos ultimos anos, o setor de transporte rodoviario de cargas passou a
enfrentar significativa crise economico-financeira, decorrente da oscilagdo do preco do diesel,
aumento de custos operacionais, compressao dos valores de frete, elevagdo das taxas de juros
e dificuldades de acesso ao crédito, fatores que impactaram diretamente seu fluxo de caixa e
culminaram em situagdo de inadimplemento.

Sustenta que mantém endividamento relevante junto ao BANCO
VOLKSWAGEN S/A, garantido por alienagdo fiducidria de veiculos integrantes de sua frota
operacional, tendo sido ajuizada acdo de busca e apreensdo sob o n. 5058808-
82.2026.8.24.0930, na qual foi deferida liminar, com cumprimento ja iniciado, resultando na
apreensao de parte dos veiculos e expedi¢do de mandados para constricao dos remanescentes.

Afirma que os veiculos integram sua estrutura produtiva essencial, sendo
diretamente vinculados a contratos comerciais ativos mantidos, sobretudo, com JBS Aves
Ltda./Seara Alimentos Ltda. e BRF S.A., responséveis por parcela significativa de sua receita
operacional, de modo que a apreensdo desses bens comprometeria de forma irreversivel a
continuidade das atividades empresariais.

Em sede liminar, pleiteia a concessdo da tutela cautelar antecedente, com
fundamento nos arts. 300 e 305 do CPC c/c art. 6° § 12, da Lei n. 11.101/2005, para
antecipagdo dos efeitos do stay period, com suspensdo das medidas de busca e apreensdo,
bem como o reconhecimento da essencialidade de veiculos especificos da frota.

Sobreveio decisdo no evento 7, DESPADECI, na qual este Juizo postergou a
analise da tutela, determinando a intimacdo da parte autora para que esclarecesse,
notadamente, a viabilidade da manutencdo dos contratos com JBS e BRF diante da existéncia
de clausulas resolutorias expressas vinculadas ao ajuizamento de medidas recuperacionais,
bem como o impacto econdmico-financeiro de eventual rescisao contratual.
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Em atendimento a determinagao judicial, a requerente esclareceu que nao houve
qualquer comunicagdo formal de rescisdo contratual, permanecendo as opera¢des em curso, €
apresentou laudo técnico-financeiro demonstrando a composicdo de sua receita, a alocacao
dindmica da frota e os impactos de eventual perda contratual, concluindo que, embora a
rescisdo gere impacto relevante de curto prazo, a efetiva inviabilizacdo da atividade
decorreria da perda dos veiculos, e ndo dos contratos isoladamente (evento 11, PET1).

As custas iniciais foram recolhidas (evento 5, CUSTAS]).

Vieram os autos conclusos.
DECIDO.

1. DA CONCESSAO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
CAUTELAR ANTECEDENTE PREPARATORIA AO PEDIDO RECUPERACIONAL

A requerente formula pedido de concessdo de tutela provisoria de urgéncia
cautelar antecedente com vistas a antecipagdo dos efeitos proprios do stay period, previsto no
art. 6° da Lei n. 11.101/2005, no intuito de viabilizar a futura apresentagdo de pedido de
recuperacdo judicial. Trata-se, portanto, de medida excepcional e atipica, de natureza
preparatoria, fundada no art. 305 e seguintes do Codigo de Processo Civil, cuja
admissibilidade, embora ndo prevista expressamente na legislacdo falimentar, tem sido
reconhecida tanto pela doutrina quanto pela jurisprudéncia, mediante a aplicagao supletiva do
CPC ao processo recuperacional, desde que satisfeitos os requisitos legais.

O instituto da tutela cautelar antecedente possui funcdo instrumental voltada

dos arts. 300 e 305 do CPC, que estejam presentes os elementos da probabilidade do direito
invocado (fumus boni iuris) e do perigo de dano ou risco ao resultado util do processo
(periculum in mora), acrescidos, na hipotese especifica de tutela preparatoria a recuperacao
judicial, de requisitos complementares, conforme delineados pela doutrina especializada e
acolhidos pelos tribunais:

(i) demonstracdo concreta de urgéncia e plausibilidade do direito, associadas a
real intengdo de ajuizar, em prazo razoavel e legal, o pedido de recuperagdo judicial;

(i) compromisso de apresentar a agdo principal no prazo de até 30 (trinta) dias
corridos da efetivagdo da tutela, nos termos do art. 308 do CPC, sob pena de cessacgdo
automatica de seus efeitos;

(iii) comprovacdo minima do preenchimento dos requisitos legais previstos nos

arts. 48 e 51 da Lei n. 11.101/2005, de modo a afastar o uso protelatorio ou temerario da
medida cautelar.
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No caso concreto, apds a determinagdo de esclarecimentos, observa-se que a
requerente logrou demonstrar, ainda que em sede de cogni¢do sumaria, o preenchimento dos
requisitos legais para o pedido. A probabilidade do direito decorre ndo apenas da regularidade
formal da empresa e do cumprimento dos requisitos do art. 48 da LRF, mas sobretudo da
demonstracdo técnica da estrutura operacional e da dependéncia direta da atividade

empresarial em relagdo & manutengdo de sua frota, a qual constitui seu principal ativo
produtivo (evento 11, LAUDO2).

No ponto, cumpre destacar que, conforme explicitado na decisdo do evento 7,
DESPADECI, a analise da essencialidade dos bens ndo pode se dar de forma abstrata, sendo
necessario avaliar sua efetiva vinculag@o a geracdo de receita e a continuidade da atividade.

Nesse sentido, convém mencionar, novamente, que os contratos com JBS e
BREF, inicialmente invocados como fundamento central da essencialidade, contém clausulas
resolutoérias que, em tese, poderiam comprometer a permanéncia das relagdes comerciais
diante do ajuizamento de medidas de natureza recuperacional. Todavia, os esclarecimentos
prestados no evento 11, PET1, evidenciam que, até o presente momento, ndo houve qualquer
rescisdo contratual ou sequer manifestagdo neste sentido, persistindo a execugdo regular das
operacoes.

Ademais, verifica-se que a receita da empresa ndo se concentra exclusivamente
nesses contratos, sendo aproximadamente 36,56% proveniente da BRF, 16,46% do grupo
JBS, e o restante oriundo de diversos outros embarcadores, o que revela uma estrutura de
faturamento diversificada. Soma-se a isso o fato de que a frota ndo se encontra vinculada de
maneira rigida a contratos especificos, podendo ser realocada conforme a demanda
operacional, circunstancia que, segundo a propria autora, permite a reorganizacdo da
atividade empresarial mesmo diante da eventual perda de contratos, a qual, embora
impactante sob o aspecto financeiro, ndo se mostra, por si s, suficiente para inviabilizar a
continuidade das operagdes (evento 11, LAUDQO?2).

Relagao contratual Receita mensal % da receita
(média)

BRF R$ 1.105.873,01 36,56%
Grupo JBS (JBS Aves + Seara Alimentos) RS 498.054,67 16,46%
Demais clientes R% 1.421.017,71 46,98%
Total R$ 3.024.945,39 100,00%

Por outro lado, restou devidamente evidenciado que a retirada dos veiculos
acarreta supressdo do proprio instrumento de produgdo, impedindo ndo apenas o
cumprimento dos contratos atuais, mas também a captacao de novas receitas, comprometendo
integralmente a viabilidade da empresa. Nesse cenario, o conjunto probatorio demonstra que
a essencialidade ndo estd atrelada exclusivamente a contratos especificos, mas sim a frota
como unidade produtiva, elemento central da atividade empresarial desenvolvida.

O perigo de dano, por sua vez, encontra-se amplamente configurado, diante do
fato de que j& houve apreensdo parcial de veiculos e ha risco concreto de constricdo dos
remanescentes, circunstancia capaz de inviabilizar imediatamente a operacdo da empresa
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(evento 1, DOCUMENTACAO18).

Acrescente-se que a auséncia de tutela jurisdicional neste momento
comprometeria o proprio resultado util do futuro pedido de recuperacdo judicial, esvaziando
sua finalidade, em afronta ao principio da preservagdo da empresa (art. 47 da LRF).

Trata-se, portanto, de tipica hipdtese em que a tutela cautelar se mostra
instrumental e necessaria a viabiliza¢dao do processo principal, ndo implicando qualquer juizo
definitivo sobre a viabilidade da recuperagao.

Outrossim, conforme salientado pela doutrina especializada, é prudente que,
mesmo em sede de tutela antecedente, o requerente apresente os documentos exigidos para o
ajuizamento da recuperagdo judicial, como forma de garantir ao juizo 0os meios necessarios
para a afericdo dos requisitos legais e conferir seguranca juridica ao processo de negociagdo
com os credores:

(...) "Diante da necessidade de preenchimento dos requisitos legais previstos no
art. 48 da LREF para a obtengdo da tutela provisoria em questdo (ou, em nosso
entender, do art. 161 da LREF, no caso da recupera¢do extrajudicial), mostra-
se prudente que sejam acostados pelo requerente os documentos necessdrios
ao ajuizamento da recuperacdo judicial, previstos no art. 51 da LREF. Isso se
mostra necessario ndo apenas para que o juiz tenha meios suficientes para
analisar se é o caso ou ndo do deferimento da tutela pretendida, mas tam-bém
para que os credores que participardo da negocia¢do tenham ciéncia da real
situagdo do devedor em dificuldade.” (Grifei). (Scalzilli, Jodo, P. et al.
Recuperagdo de Empresas e Faléncia: Teoria e Pratica na Lei 11.101/2005.
Disponivel em: Minha Biblioteca, (4th edi¢do). Grupo Almedina, 2023).

A jurisprudéncia igualmente tem reiterado que a suspensdo dos atos de
constricdo em desfavor de empresas que pretendam ajuizar pedido de recuperacdo
judicial pode ser deferida em carater cautelar, desde que comprovadas, ainda que de forma
indiciaria, a viabilidade da atividade empresarial e a iminéncia de dano que comprometa a
utilidade do pedido principal:

"RECUPERACAO JUDICIAL — Tutela Cautelar Antecedente - Pedido de
antecipagdo dos efeitos do processamento da recuperagdo judicial — Art. 6°,
§12 da lei 11.101/05 — Medida que somente pode ser concedida caso haja
probabilidade do direito, risco ao resultado util do processo ou perigo de dano
e a presenca dos documentos elencados no art. 48 da Lei 11.101/05 —Auséncia
de elementos que autorizam a concessio da medida — Falta de certidéoes para
aferir se ja foram feitos pedidos de recuperacio judicial — Inexisténcia de
medidas capazes de provocar a interrup¢do da empresa - Nao documentado a
instauragdo do procedimento de conciliacdo e mediagdo, conforme exige o art.
20-B, §1°, da Lei 11.101/05 — Decisdo mantida — Recurso improvido." (Grifei).
(TJSP; Agravo de Instrumento 2004298-35.2022.8.26.0000; Relator (a): J. B.
Franco de Godoi; Orgio Julgador: 1* Camara Reservada de Direito Empresarial;
Foro de Taubaté - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 13/05/2022; Data de
Registro: 13/05/2022).
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"Agravo de instrumento. Tutela cautelar antecedente ao pedido de recuperagdo

judicial. Decisdo que indeferiu a medida liminar pretendida, a fim de que
fossem suspensas as execugoes em face da agravante em curso. Auséncia de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo (art. 300, 'caput’, do Codigo de Processo
Civil, e art. 6° §12, da Lei n° 11.101/2005). Documenta¢do acostada que ndo
evidencia o propalado comprometimento das atividades da recorrente em
decorréncia das medidas constritivas. Agravante, ademais, que ndo demonstrou
a propalada impossibilidade de juntada de documentos necessdrios que
preenchem os requisitos legais para o pedido de soerguimento. Agravo
desprovido." (TJSP; Agravo de Instrumento 2241010-69.2024.8.26.0000;
Relator (a): Natan Zelinschi de Arruda; Orgio Julgador: 2* Camara Reservada
de Direito Empresarial; Foro Especializado 1* RAJ/7* RAJ/9* RAJ - 2* Vara
Regional de Competéncia Empresarial e¢ de Conflitos Relacionados a
Arbitragem; Data do Julgamento: 21/08/2024; Data de Registro: 21/08/2024).

Diante desse cenario, ¢ superadas as davidas inicialmente apontadas quanto a
utilidade concreta da medida, evidencia-se a presenga dos requisitos legais autorizadores para
a concessdo da tutela cautelar, ficando ciente a requerente, todavia, dos possiveis efeitos
contratuais oriundos do processamento da medida.

Assente-se, por fim, que a concessio do pleito ndo apresenta risco de
irreversibilidade, uma vez que sua vigéncia estara condicionada ao prazo legal previsto para o
ajuizamento da agdo principal, conforme art. 308 do CPC, ndo havendo, portanto, prejuizo
irreparavel a parte contraria, caso esta venha a ser indeferida ou revertida oportunamente.

A vista do exposto, presentes a probabilidade do direito e o risco de dano
irreparavel ou de ineficdcia da prestacdo jurisdicional futura, DEFIRO a tutela provisoria de
urgéncia cautelar antecedente para antecipar os efeitos do stay period (art. 305 do CPC c/c
art. 52, III, da Lei n° 11.101/2005), DETERMINANDO a suspensdo de atos de busca e
apreensdo, constricdo ou expropriacdo que recaiam sobre os veiculos da requerente, relativos
aos autos do processo de busca e apreensdo n. 5058808-82.2026.8.24.0930, em tramite no 5°
Juizo da Vara Estadual de Direito Bancario, conforme indicado na peti¢do inicial, pelo prazo
de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 308 do CPC, prazo este para a propositura da acao
principal.

Assento, por fim, que a presente decisio PODERA ser revista a qualquer
tempo, diante de eventual modificagdo do quadro fatico-juridico ou em razdo de provocacgdo
das partes ou do Ministério Publico.

1.1. DO PRAZO DE VIGENCIA DA MEDIDA ANTECIPATORIA
DO STAY PERIOD

Nos termos do artigo 6°, § 12, da Lei n. 11.101/2005, observado o disposto no
artigo 300 do Codigo de Processo Civil, admite-se a antecipagdo total ou parcial dos efeitos
decorrentes do deferimento do processamento da recuperacdo judicial, notadamente a
suspensdo das execucdes e dos atos de constricdo patrimonial, medida esta usualmente
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denominada stay period. A sistematica legal estabelece, no art. 6°, § 4°, que tal suspensao tera
duragdo de até 180 (cento e oitenta) dias, prorrogavel uma Unica vez ¢ pelo mesmo periodo,
desde que a prorrogacao nao decorra de condutas atribuiveis ao devedor.

Em se tratando de tutela cautelar antecedente, prevista no art. 305 do CPC, o
deferimento de medida de urgéncia com antecipacao dos efeitos do stay period naoe autoriza
sua extensio temporal para além do limite legal fixado. Assim, consigno que o termo
inicial do prazo do stay period, nesta hipotese, ¢ a data da intimagdo da presente decisdo
concessiva, sendo vedada a contagem em duplicidade caso, futuramente, seja deferido o
processamento da recuperagdo judicial, hipotese em que este periodo devera ser
integralmente abatido do prazo legal de blindagem.

Adicionalmente, nos termos dos artigos 308 ¢ 309 do CPC, a parte autora
devera formular o pedido principal de recuperacao judicial no prazo de 30 (trinta) dias uteis,
contados da efetivagdo desta tutela, sob pena de cessagdo da eficacia da medida cautelar,
conforme expressamente determina o art. 309, inciso [, do CPC.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ clara ao afirmar a natureza
processual desse prazo, que deve ser contado em dias uteis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROCEDIMENTO DE
TUTELA ANTECIPADA REQUERIDA EM CARATER ANTECEDENTE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. PRAZO PARA
FORMULACAO DO PEDIDO PRINCIPAL (ART. 308 DO CPC/2015).
NATUREZA  PROCESSUAL. CONTAGEM  EM  DIAS UTEIS.
TEMPESTIVIDADE DO PEDIDO. 1. Procedimento de tutela antecipada
requerida em carater antecedente ajuizado em 22/09/2021, da qual foi extraido
o presente recurso especial interposto em 31/01/2022 e concluso ao gabinete
em 27/04/2023.2. O propdosito recursal consiste em definir se houve negativa de
prestagdo jurisdicional e qual a natureza do prazo previsto no art. 308 do
CPC/2015 para a formulagdo do pedido principal no procedimento da tutela
cautelar requerida em carater antecedente.3. Na hipotese em exame deve de ser
afastada a existéncia de omissdo no acorddo recorrido, pois as matérias
impugnadas foram enfrentadas de forma objetiva e fundamentada no
Jjulgamento do agravo de instrumento, naquilo que o Tribunal a quo entendeu
pertinente.4. Deferido o pedido de concessio de tutela cautelar requerido em
cardter antecedente, o autor deverd adotar as medidas necessdrias para que a
tutela seja efetivada dentro de 30 (trinta) dias, sob pena de cessar a sua
eficacia (art. 309, II, do CPC/2015). Apos a sua efetivacdo integral, o autor
tem a incumbéncia de formular o pedido principal no prazo de 30 (trinta)
dias, o que deverd ser feito nos mesmos autos e independentemente do
adiantamento de novas custas processuais (art. 308 do CPC/2015).5. O prazo
de 30 (trinta) estabelecido no art. 308 do CPC/2015, diferentemente do que
ocorria no CPC/73, ndo é mais destinado ao ajuizamento de uma nova acio
para buscar a tutela definitiva, mas a formulacdao do pedido principal no
processo ja existente. Ou seja, a formulacdo pedido principal é um ato
processual, que produz efeitos no processo em curso. Consequentemente, esse
prazo tem natureza processual, devendo ser contado em dias uteis (art. 219 do
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CPC/2015).6. Desatendido o prazo legal, a medida cautelar concedida perdera
a sua eficacia (art. 309, 1, do CPC/2015) e o procedimento de tutela cautelar
antecedente serd extinto sem exame do mérito.7. Na espécie, o Tribunal de
origem decidiu pela natureza decadencial do lapso temporal estabelecido no
art. 308 do CPC/2015 e declarou a intempestividade do pedido principal. No
entanto, trata-se de prazo processual, de modo que o pedido foi apresentado de
forma tempestiva.8. Recurso especial conhecido e provido." (Grifei). (STJ -
REsp: 2066868 SP 2023/0123998-5, Relator: Ministra Nancy Andrighi, Data de
Julgamento: 20/06/2023, T3 Terceira Turma, DJe 26/06/2023).

No mesmo sentido, os Tribunais Estaduais tém reiteradamente decidido que a
ndo formulagdo tempestiva do pedido principal acarreta, de forma automatica, a perda da
eficacia da tutela concedida:

"TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE - Tutela indeferida, sem interposigdo
do recurso cabivel pela autora-agravada - Auséncia de deducdo
do pedido principal em 30 dias - Arts. 308 a 310, do CPC - Extincdo por falta
de interesse de agir superveniente decretada - Aplicagdo da Sumula 482 do
STJ - Recurso provido." (Grifei). (TISP; Agravo de Instrumento 2092631-
60.2022.8.26.0000; Relator (a): J. B. Franco de Godoi; Orgio Julgador: 1
Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Indaiatuba - 2* Vara Civel,
Data do Julgamento: 26/08/2022).

Dessa forma, CONSIGNO que o prazo do stay period antecipado inicia-se com
a intimagdo da presente decisdo e DEVERA ser integralmente abatido do prazo legal de 180
(cento e oitenta) dias, previsto no § 4° do art. 6° da LREF, por ocasido do eventual
deferimento do processamento da recuperagao judicial.

FACO CONSTAR, ainda, que nos termos dos artigos 308 ¢ 309 do Codigo de
Processo Civil, a parte requerente devera formular o pedido principal de recuperacio
judicial no prazo de 30 (trinta) dias tteis, contados da efetivacao da medida cautelar ora
concedida, sob pena de cessacao de sua eficacia, nos moldes do art. 309, inciso I, do CPC.

2. DO RECONHECIMENTO DA ESSENCIALIDADE DOS BENS DE
CAPITAL E DA SUSPENSAO DE ATOS DE CONSTRICAO DURANTE O STAY
PERIOD

A requerente, ao formular pedido de tutela cautelar antecedente, ndo apenas
pleiteia a antecipacdo dos efeitos do stay period — prevista no artigo 6°, § 12, da Lei n.
11.101/2005 — como também requer, com fundamento no artigo 49, § 3°, da mesma norma,
a declaracdo de essencialidade de bens de capital alienados fiduciariamente, com o objetivo
de afastar, ainda que temporariamente, os efeitos de atos constritivos incidentes sobre esse
patrimdnio.

Os bens em questdo sdo os veiculos de placas RXT9B22, RXT9B42,
RXT9B52, RXT9A92 e RYA1E74, identificados nas tabelas apresentadas na peticao inicial
da seguinte forma:
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Placa Tipo Operaclo Situagio

RXT9B22 Cavalo mecanico Carga DJ|E'FIZ"£IH:|EI agranel - rota Mandado expedido
Itajai/Dourados

RXT9B42 Cavalo mecinico Movimentagdo de insumos Mandado expedido
RXT9BS2 Cavalo mecidnico Movimentagdo de insumos Mandado expedido
RXT9B12 Cavalo mecanico Movimentagao de insumos Apreendido
RXT9A92 Cavalo mecinico Movimentagdo de insumaos Mandado expedido

Placa Tipo Operaclo Situagio
RYA4D96 Caminhao Carga viva Apreendido
RYW2580 Caminhao Carga viva Apreendido
RYA1E74 Caminh3o Carga viva Mandado expedido

Embora a propriedade dos veiculos esteja comprovada pelos documentos
anexados no evento 1, DOCUMENTACAOQO22, existe controvérsia em torno da aplicabilidade
da clausula final do § 3° do artigo 49 da Lei n. 11.101/2005 ao caso concreto. Esse
dispositivo excepciona a regra geral segundo a qual os bens gravados com clausula de
alienacdo fiduciaria ndo se submetem aos efeitos da recuperacdo judicial. Segundo a parte
final do referido paragrafo, se tais bens forem considerados de capital e essenciais a
manutencao da atividade empresarial do devedor, deverdo permanecer na posse deste durante
o stay period, assegurando-se, assim, a continuidade das operagdes produtivas.

A jurisprudéncia consolidou entendimento no sentido de que a qualificacdo do
bem como “de capital essencial” exige a demonstracdo cumulativa de dois requisitos: (i) que
se trate de bem corpéreo, movel ou imovel, utilizado no processo produtivo, ndo perecivel ou
consumivel; e (ii) que se encontre na posse direta da devedora, sendo indispensavel para o
exercicio de sua atividade empresarial.

Nesse sentido, colhe-se a ligdo do Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CESSAO DE
CREDITO/RECEBIVEIS EM GARANTIA FIDUCIARIA A EMPRESTIMO
TOMADO PELA EMPRESA DEVEDORA. RETENCAO DO CREDITO
CEDIDO FIDUCIARIAMENTE PELO JUIZO RECUPERACIONAL, POR
REPUTAR QUE O ALUDIDO BEM E ESSENCIAL AO FUNCIONAMENTO
DA EMPRESA, COMPREENDENDO-SE, REFLEXAMENTE, QUE SE
TRATARIA DE BEM DE CAPITAL, NA DICCAO DO § 3° IN FINE, DO ART.
49 DA LEI N. 11.101/2005. IMPOSSIBILIDADE. DEFINICAO, PELO STJ, DA
ABRANGENCIA DO TERMO "BEM DE CAPITAL". NECESSIDADE. TRAVA
BANCARIA RESTABELECIDA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (...) 6. Para
efeito de aplicacdo do § 3°do art. 49, "bem de capital”, ali referido, ha de ser
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compreendido como o bem, utilizado no processo produtivo da empresa
recuperanda, cujas caracteristicas essenciais sdo. bem corporeo (movel ou
imovel), que se encontra na posse direta do devedor, e, sobretudo, que ndo seja
perecivel nem consumivel, de modo que possa ser entregue ao titular da

propriedade fiduciaria, caso persista a inadimpléncia, ao final do stay period.
(..)". (REsp 1758746/GO, RECURSO ESPECIAL 2018/0140869-2, Relator

Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, Julgado aos
25/09/2018, DJe 01/10/2018, Informativo STJ n® 634).

Na hipétese dos autos, tais requisitos mostram-se presentes. A documentagao
juntada no evento 1, DOCUMENTACAO23 revela que os veiculos em questdo estdo sendo
usados para o desempenho das atividades profissionais da autora.

Exemplificativamente, colaciono parte da tabela referente ao veiculo de
placa RXT9A92:
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FILIAL 'ETPEG g‘TRE EMISSAO | FROTA |VEICULO| CARRETA
1 | CTE | 43788 | 1/5/2026 | BAU | RXTOA92| RLP4I63
1 | CTE | 43823  1/14/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 43851 1/20/2026 = BAU  RXT9A92| RLPA4I63
1 | CTE | 43901  2/2/2026 = BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 43924  2/6/2026 = BAU  RXT9A92| RLP4I63
1 | CTE | 43954 | 2/12/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 43983  2/18/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44023 | 2/25/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44052 | 3/3/2026 | BAU | RXT9A92| RLP4I63
1 | CTE | 44084  3/11/2026 @ BAU  RXT9A92 RLPAI63
1 | CTE | 44091 | 3/12/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44148 | 3/25/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44177 | 3/31/2026 | BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44188 @ 4/2/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPA4I63
1 | CTE | 44189 | 4/2/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44272 | 4/22/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
1 | CTE | 44294  4/25/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
5 | CTES | 3308 | 1/7/2026 | BAU | RXT9A92| RLP4I63
5 | CTES | 3407 @ 3/18/2026 = BAU  RXT9A92 | RLPA4I63
7 | CTE7 | 497 | 1/27/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
7 | CTE7 | 549 | 4/28/2026 @ BAU  RXT9A92| RLPAI63
8 | CTEB = 645 | 1/9/2026 @ BAU  RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 653 | 1/19/2026 = BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 676 | 2/4/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB @ 685 | 2/10/2026 = BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 690 | 2/14/2026 = BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 693 | 2/20/2026 = BAU | RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 706 | 2/27/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTE8 | 721 | 3/7/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 |CONOB 5 | 3/20/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB = 748 | 4/1/2026 @ BAU  RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 782 | 4/23/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 790 | 4/15/2026 | BAU |RXT9A92| RLP4I63
8 | CTEB | 794 | 4/28/2026 = BAU |RXT9A92| RLP4I63

3005861-54.207E8 24.4)0%]'3l 4/28/2026 BAU |RXT9A92| RLP4I63 31
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8 | CTE8 | 821 | 5/8/2026 ‘PRGN |RXT9A92| RXT7A21
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Observe-se que a fungdo desempenhada pelos veiculos se revela diretamente
ligada a obtencdo de receita e a viabilidade econdmica da atividade empresarial, de modo que
sua apreensao comprometeria de forma imediata a continuidade operacional da empresa.

Em apoio a esse entendimento, cumpre destacar o precedente do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, o qual, em situacdo semelhante, reconheceu a legitimidade da
suspensao de atos expropriatorios quando demonstrada a essencialidade do bem objeto de
garantia fiducidria:

"Tutela cautelar antecedente. Deferimento do pedido liminar. Presentes os
requisitos legais (art. 300, CPC) e dada a essencialidade do bem, é razodvel
que se suspenda a consolidacdo da propriedade em favor do banco réu,
enquanto ndo expirado o stay period, nos termos do art. 49, §3°, da Lei n°
11.101/05. Pedido subsididrio de aplicacdo de taxa de ocupag¢do. Matéria ndo
decidida em primeiro grau de jurisdi¢do. Impossibilidade de decisdo por este E.
Tribunal, sob pena de supressdo de grau jurisdi¢do. Recurso ndo conhecido
parcialmente e, na parte conhecida, improvido."” (Grifei). (TJSP; Agravo de
Instrumento 2171975-61.2020.8.26.0000; Relator (a): Gomes Varjio; Orgdo
Julgador: 34* Camara de Direito Privado; Foro de Caconde - Vara Unica; Data
do Julgamento: 08/02/2021; Data de Registro: 09/02/2021).

Do mesmo modo, o Tribunal de Justica de Santa Catarina reconheceu a
possibilidade de suspensdo da expropriacdo de equipamentos e veiculos quando configurada
sua vinculagdo direta ao ciclo produtivo da recuperanda, ainda que o crédito do titular
fiduciario nao esteja submetido aos efeitos da recuperagao judicial, desde que respeitados os
limites do stay period:

"4GRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. TUTELA DE
URGENCIA. PLEITO DE MANUTENCAO DE BEM DITO ESSENCIAL A
CONTINUIDADE DA ATIVIDADE ECONOMICA DA EMPRESA
DURANTE O STAY PERIOD. DEFERIMENTO. PRELIMINAR DE
NULIDADE DO INTERLOCUTORIO, RESULTANTE DE SUPOSTA
AFRONTA AO ART. 10 DO CPC. INOCORRENCIA. CASO QUE
CONTEMPLA A APLICACAO DA EXCECAO PREVISTA NO ART. 9°
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. MERITO. PRESSUPOSTOS DO ART. 300
DO CcPC DEVIDAMENTE DEMONSTRADOS PELA
RECUPERANDA. INTELIGENCIA DOS ART. 47 E DO 49, PAR. 3°, IN
FINE, DA LEI N. 11.101/2005. ELEMENTOS EXISTENTES NOS AUTOS
QUE AUTORIZAM A CONCLUSAO DE QUE O MAQUINARIO ESTA
VINCULADO A CADEIA PRODUTIVA DA EMPRESA. INSURGENCIA
QUE NAO ULTRAPASSA O JUIZO DE ADMISSIBILIDADE NO TOPICO
REFERENTE A NATUREZA DO CREDITO DA AGRAVANTE. MATERIA NAO
VERSADA NA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE DE SEU ENFRENTAMENTO,
SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA EXTENSAO CONHECIDA, DESPROVIDO." (Grifei).
(TJISC, Agravo de Instrumento n. 5045433-30.2022.8.24.0000, do Tribunal de
Justica de Santa Catarina, rel. Soraya Nunes Lins, Quinta Camara de Direito
Comercial, j. 27-04-2023).
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"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. DECISAO
QUE, DENTRE OUTRAS PROVIDENCIAS, DEFERIU PEDIDO DA
DEVEDORA DE SUSPENSAO DA VENDA JUDICIAL DE EQUIPAMENTO
VOLTADO A PAVIMENTACAO ASFALTICA, POR CONSIDERA-
LO ESSENCIAL A ATIVIDADE PRODUTIVA DA RECUPERANDA.
RECURSO DA CASA BANCARIA CREDORA. PRETENDIDA REFORMA DO
DECISUM, A FIM DE QUE SEJA ADMITIDO O PROSSEGUIMENTO DO
PROCEDIMENTO DE EXPROPRIACAO DO BEM PENHORADO.
INSUBSISTENCIA DA SUPLICA. EQUIPAMENTO CUJA VENDA E
ALMFEJADA OFERECIDO EM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA
DO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES. CREDITO, DE FATO, NAO
SUBMETIDO AOS EFEITOS DA RECUPERACA~O JUDICIAL.
VEDACAO, CONTUDO, DA RETIRADA DE BENS ESSENCIAIS A
ATIVIDADE EMPRESARIAL DA DEVEDORA RECUPERANDA
DURANTE O STAY PERIOD. EXCECA~O EXPRESSA NA PARTE FINAL
DO ARTIGO 49, § 3°, DA LEI N. 11.101/2005. CASO VERTENTE EM QUE
A ESSENCIALIDADE DO BEM ("PAVIMENTADORA DE ASFALTO") SE
AFIGURA PATENTE, A LUZ DA ATIVIDADE DESENVOLVIDA PELA
AGRAVADA. INCIDENCIA DA EXCECAO NO ART. 49, § 3° IN
FINE. DECISUM ESCORREITO. PRECEDENTES DESTE ORGAO
FRACIONARIO. ALEGACOES DE IMPOSSIBILIDADE DE MANUT. ENCANO
DA AGRAVADA NA POSSE DO IMOVEL APOS O DECURSO DO PRAZO DE
STAY PERIOD; E DE EXISTENCIA DE OUTRAS EMPRESAS DO GRUPO
ECONOMICO QUE NAO ESTARIAM EM RECUPERACAO JUDICIAL,
ATUANTES NO MESMO RAMO, E QUE "CERTAMENTE DISPOE DE
MAQUINARIOS QUE SAO COMPARTILHADOS COM  AS
RECUPERANDAS". QUESTOES NAO APRECIADAS PELO JUIZO DE
ORIGEM. ENFOQUE OBSTADO, SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO NAO CONHECIDO NOS PONTOS. RECLAMO
CONHECIDO EM PARTE E, NESTA PORCAO, NAO PROVIDO." (Grifei).
(TJSC, Agravo de Instrumento n. 5035543-04.2021.8.24.0000, do Tribunal de
Justica de Santa Catarina, rel. Tulio Pinheiro, Quarta Camara de Direito
Comercial, j. 28-03-2023).

A analise do caso demonstra que a parte requerente logrou demonstrar, com o

grau de verossimilhanca exigido nesta fase cautelar, a natureza de bem de capital e a
essencialidade dos veiculos relacionados ao pedido. Trata-se de bens corpdreos, moveis, nao
consumiveis, que se encontram na posse da requerente, ¢ cuja utilizagdo ¢ indispensavel para
o cumprimento do objeto social da empresa.

A perda da posse desses bens por eventual busca e apreensdo — de risco

iminente, frise-se —, resultaria na paralisagdo total das atividades da transportadora,
inviabilizando, por consequéncia, a propria elaboracdo de um pedido estruturado de
recuperagao judicial.
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A doutrina também caminha nesse mesmo sentido, ao preconizar que a
essencialidade deve ser compreendida de forma ampliada no contexto da reestruturagdo
empresarial. Nas palavras de Manuel Justino Bezerra Filho:

"O texto da lei refere-se a “bens de capital essencial a sua atividade
empresaria”; qualquer bem objeto de alienag¢do fiduciaria, arrendamento
mercantil ou reserva de dominio deve ser entendido como essencial a atividade
empresarial, até porque adquirido pela sociedade empresaria somente pode ser
destinado as atividades exercidas pela empresa. Este cardter de essencialidade,
em caso de empresa em recuperacdo, deve permitir um entendimento mais
abrangente do que aquele normalmente aplicado.” (Grifei). (BEZERRA
FILHO, Manuel Justino. Lei de recuperagdo de empresas e faléncia: Lei
11.101/2005: comentada artigo por artigo. 13* ed. Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2018. p. 178).

Diante do exposto, e com fulcro nos artigos 49, § 3°, da Lei n.
11.101/2005, DEFIRO o pedido formulado para reconhecer a essencialidade dos veiculos de
placas RXT9B22, RXT9B42, RXT9B52, RXT9A92 e RYA1E74;

DETERMINO, por conseguinte, a imediata suspensdo de quaisquer medidas
constritivas, judiciais ou extrajudiciais, inclusive relacionadas a acdo de busca e apreensao n.
5058808-82.2026.8.24.0930, que tenham por objeto os referidos bens, enquanto perdurarem
os efeitos desta decisdo cautelar.

Ante 0 exposto:

a) DEFIRO a tutela provisoria de urgéncia requerida, para antecipar os efeitos
do stay period com fulcro no art. 305 do CPC, em favor da empresa LILIAN
TRANSPORTES LTDA, pelo prazo de 30 dias, ou até que seja apresentado pedido de
recuperacao judicial/extrajudicial, o que ocorrer primeiro. Em consequéncia:

a.1) SUSPENDO todas as ac¢des ou execugdes em face da requerente, nos
termos do art. 6° § 4° da Lei n. 11.101/2005, enquanto vigente a presente medida,
observando-se o inicio da contagem do prazo conforme delimitado na fundamentacao;

a.2) DETERMINO o sobrestamento de quaisquer atos de expropriacdo ou
constricao judicial, inclusive bloqueios, arrestos, penhoras e medidas de busca e apreensao,
incidentes sobre ativos integrantes do patrimonio da requerente, constituidos até a data do
ajuizamento da presente medida;

a.3) DECLARO a essencialidade dos veiculos de placas RXT9B22,
RXT9B42, RXTI9B52, RXT9A92 ¢ RYA1E74 ¢ DETERMINO a imediata suspensio de
qualquer medida constritiva sobre os referidos bens, inclusive relacionadas a acdo de busca
e apreensdo n. 5058808-82.2026.8.24.0930, enquanto perdurarem os efeitos desta decisdo
cautelar;
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a.4) DETERMINO que a requerente comunique a presente decisdo aos juizos
em que tramitem demandas judiciais nas quais figure como parte, bem como a institui¢ao
credora detentora da propriedade fiduciaria dos veiculos declarados essenciais,
providenciando, para tanto, a expedi¢do e encaminhamento dos oficios pertinentes;

b) AGUARDE-SE em cartorio o protocolo da demanda principal, nos termos
do art. 308 do Codigo de Processo Civil, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob pena de
cessacdo da eficicia da presente medida liminar e extincio do presente processo
cautelar, nos moldes da Sumula n. 482 do Superior Tribunal de Justica;

INTIME-SE. CUMPRA-SE.

Documento eletronico assinado por ALINE MENDES DE GODOY, Juiza de Direito, na forma do artigo 1°, inciso 111,
da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
eletronico https://eproclg.tjsc.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta autenticidade documentos, mediante
o preenchimento do codigo verificador 310096227711v11 e do codigo CRC 1d20bc73.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): ALINE MENDES DE GODOY
Data e Hora: 10/06/2026, as 14:22:09
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